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Heinz Fromm

Begriilung

Meine sehr geehrten Damen und Herren,

ich begriiBe Sie herzlich zum Symposion ,,Politischer Extremismus in der Ara der Globalisie[’

(13

rung*.

Wir wollen heute aktuelle islamistische, links- und rechtsextremistische Tendenzen erortern
und sie jeweils aus der Perspektive der universitiren Wissenschaft und des Nachrichtendien! |

stes untersuchen.

Das Interesse richtet sich dabei auf die Frage, ob extremistische und terroristische Bestrebun!|
gen im Zeitalter der Globalisierung generell Auftrieb gewinnen und aus welchen - mdglil]

cherweise neuartigen - politischen und gesellschaftlichen Prozessen sie erwachsen.

Das Bundesamt fiir Verfassungsschutz orientiert sich als Nachrichtendienst auch an den Rel
sultaten der wissenschaftlichen Debatte, soweit sie die gesellschaftlichen und politischen Ur[]
sachen extremistischer und terroristischer Bestrebungen beriihren oder Erkenntnisse zu deren
ideologischen Wurzeln liefern kdnnen. Die Forschung ihrerseits profitiert von dem spezifil’
schen Wissen des Bundesamtes fiir Verfassungsschutz, etwa im Hinblick auf die Strukturen

und Aktionsweisen extremistischer oder terroristischer Organisationen.

Insofern gehe ich davon aus, dass der heutige Dialog fiir beide Seiten fruchtbar ist. Ich hoffe
auf eine Debatte, die aus der Kombination universitidrer und nachrichtendienstlicher Perspek!
tiven ein klareres Bild der Gefahren zeichnet, die uns gegenwértig und wohl auch kiinftig bel

drohen.

In den vergangenen Jahre hat es vielfach Kontakte zwischen dem BfV und Universititen und
Forschungsinstituten gegeben. Mit der heutigen - fiir das Bundesamt fiir Verfassungsschutz
neuartigen- Veranstaltung mochten wir den Dialog mit der Wissenschaft intensivieren und
verstetigen. Die positive Resonanz, die wir im Vorfeld dieses Symposions erfahren haben,
bestirkt uns in diesem Vorhaben.

,»QGlobalisierung* ist aktuell die géngigste Chiffre zur Kennzeichnung von Entwicklungstrends
in Politik und Wirtschaft, Technik und Kultur. Die publizistische Allgegenwart dieses Bel |
griffs und seine mediale Karriere beruhen dabei wohl auch auf seiner Uneindeutigkeit, denn
weder iiber die konkreten Inhalte des Begriffs noch tliber die Bewertung des Phinomens ins/]
gesamt herrscht Einvernehmen. Relativ unbestritten wird nur die Feststellung bleiben, dass
sich nach dem Epochenbruch von 1989 die Geschwindigkeit und die Intensitit des geselll
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schaftlichen und wirtschaftlichen Wandels beschleunigt und die Zahl der grenziiberschreiten!

den Vernetzungen und Interdependenzen rapide zugenommen haben.

Besonders deutlich wird das auf den Gebieten Wirtschaft und Kommunikationstechnik: Hier
sind die Aktivitdten transnationaler Konzerne - unter den Bedingungen einer im Weltmal3stab
weitgehend deregulierten Marktwirtschaft - vor allem auf dem Feld der Finanzmarkte explo[
sionsartig angewachsen. Dasselbe Phdnomen lédsst sich fiir die Ausbreitung und Nutzung

elektronischer Medien beschreiben.

Das Fehlen einer klaren Definition von ,,Globalisierung® hingt offensichtlich mit der Kom![
plexitdt des damit Gemeinten zusammen und spiegelt die Unterschiedlichkeit seiner Erscheil |

nungsformen wider.

Als vorherrschend in der kritisch gestimmten 6ffentlichen Debatte kann ein Verstédndnis gell |
ten, das die starke Zunahme oft spekulativer Finanztransaktionen und des Warenverkehrs in
Verbindung bringt mit einem Abbau sozialstaatlicher Sicherungen und einer daraus erwach!]

senden Verscharfung sozialer Gegensitze.

Mitunter wird in diesem Kontext auch das Schlagwort ,,neoliberale Globalisierung* verwandt.
Dieses Begriffsverstindnis nimmt allerdings eine problematische inhaltliche Verengung vor:
Es reduziert ,,Globalisierung® allein auf die soziookonomische Dimension und blendet kultul’

relle, politische und rechtliche Aspekte aus.

Listet man die Facetten des Phdnomens auf, so gehoren die ,,McDonaldisierung* der Esskul!
tur und der Internationale Strafgerichtshof in Den Haag ebenso dazu wie der partielle Souvel
ranitdtsverlust des Nationalstaates und die Intensivierung des weltweiten Wirtschaftswettbe! |
werbs. Eine einheitliche Bewertung der Globalisierung fehlt also und daher ist bei der Diskus!’

sion iiber dieses Thema eine klare Benennung des jeweils Gemeinten notwendig.

Es empfiehlt sich somit ein Formalisieren des Begriffs ,,Globalisierung®. Das vermeidet vor[
schnelle Bewertungen und eine einseitige Fixierung. In einem solch operationalisierten Sinne
kann ,,Globalisierung® je nach Intention des Betrachters neutral als ,,Megatrend* oder ,,Prol]
zess der Entgrenzung®, apologetisch als ,,Strukturanpassung®, kritisch als ,,neue Einheitsil]

deologie* oder polemisch als ,,Raub- und Kasinokapitalismus* verstanden werden.

Globalisierungskritiker werden oft von einem Gefiihl der Verunsicherung, von diffusen Ang[|
sten und dem Verlangen nach sozialer und politischer Gerechtigkeit bestimmt. Dagegen, dass
solche Empfindungen in die 6ffentliche Debatte gebracht werden, ist selbstverstdndlich nichts

einzuwenden.

Doch existiert neben der liberwiegenden Mehrheit der Kritiker auch ein Segment extremistil |
scher Agitatoren, denen die Globalisierung schlechthin als Beleg fiir die Verworfenheit freil

heitlicher Ordnungen gilt. Sie greifen - gemal ihrer jeweiligen weltanschaulichen Fixierung [
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die legitimen Besorgnisse und Angste demokratischer Globalisierungskritiker auf, um sie als
Vehikel zur Férderung der eigenen extremistischen Ziele zu missbrauchen.

Doch vorab einige Uberlegungen zur Globalisierung als moglichem Resonanzboden fiir Ex [

tremismus.

Ebenso wie nicht jede Kritik an bestimmten Elementen der Globalisierung extremistisch ist,
fordert aber auch nicht jeder Aspekt der Globalisierung das demokratische Miteinander.

Hierzu nur zwei Anmerkungen, die sich auf die soziookonomische Dimension der Globalisie! |

rung beziehen:

Transnationale Konzerne gewannen in den letzten Jahren an Bedeutung, wéhrend der Einfluss
der Nationalstaaten auf die Gestaltung der Sozial- und Wirtschaftspolitik kontinuierlich abl’
nahm. Man kann einen solchen Prozess gutheiflen, weil er zur Erweiterung 6konomischer
Freiheiten beitrdgt, man kann ihn aber ebenso ablehnen, da er die Gefihrdung demokratischer
Strukturen in sich birgt. So ist mit 6konomischer Macht regelméfig auch politisches Gewicht
verbunden. Denn mit dem Bedeutungsgewinn des 6konomischen Faktors gelangen demokral |
tisch nicht kontrollierte und an nur partiellen Interessen orientierte gesellschaftliche Krifte zu
grolem Einfluss auf die verbindliche Regelung des sozialen Miteinanders. Auch wenn man
damit sicher nicht von einem Untergang des Staates als Ordnungsfaktor sprechen kann, wird
gleichwohl die Balance der politischen Gestaltungskréfte zu Lasten des demokratischen Ver!(|

fassungsstaates verschoben.

Der globale Trend zur Beschleunigung des wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Struktur(]
wandels kennt nicht nur Gewinner; er produziert Chancen und Belastungen zugleich. Liegen
die Chancen in einer zunehmenden Vernetzung und Integration wirtschaftlicher und politil’
scher Vorginge, so dullern sich die Belastungen in mehrfacher Hinsicht: Sicher geglaubte
soziale und wirtschaftliche Besitzstinde geraten unter Verdnderungsdruck, staatliche Institul’l
tionen und Kompetenzen finden sich auf dem Priifstand wieder, gegen kulturelle Vereinheitli[
chung regen sich regionalistische bis hin zu separatistische Tendenzen.

Von Desintegration und Fragmentierung am deutlichsten bedroht sind aber die Verlierer der
O0konomischen Globalisierung: Dies gilt sowohl fiir das Individuum im binnengesellschaftlil |

chen Wettbewerb als auch fiir den einzelnen Staat im internationalen Maf3stab.

So zdhlen sich zahlreiche Staaten der muslimischen Welt zu den Globalisierungsverlierern.
Gescheiterte oder defizitdre Modernisierungsprozesse auf industriell-technischem, wirtschaft! |
lichem und politischem Gebiet in diesen zumeist traditionell organisierten Gesellschaften zol
gen grofe soziale Probleme nach sich. In der Folge gewannen islamistische Bestrebungen und

Organisationen Terrain.

Aber auch in entwickelten Industriegesellschaften fiihren eine zunehmend ungleiche Einl]

kommensverteilung und aufkommende soziale Unsicherheitsgefiihle in Teilen der Bevolkel!
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rung zu Protesten. Eine solche Stimmung der Unzufriedenheit und des sinkenden Vertrauens
in die Flirsorgefunktion des Staates kann von extremistischen Kriften ganz unterschiedlicher
Art gegen die Demokratie mobilisiert werden.

Gleiches gilt fiir eine andere Ebene, die Globalisierung der Kultur: Als Abwehr gegen die
weltweite Angleichung von Lebensstilen drangen Menschen zunehmend auf die Achtung ih[’
rer kulturellen Eigenarten und religiosen Unterschiede. Auch hierdurch entsteht ein Rekrutiel |
rungspotenzial fir Extremisten, die agitatorisch geschickt die universellen Prinzipien von
Demokratie und Menschenrechten mit kritikwiirdigen Auswiichsen einer globalen Konsum!('

gesellschaft vermengen.

Die vorgenannten Gefdhrdungsmomente stellen indes keine direkten Angriffe auf die freil!
heitliche demokratische Grundordnung dar und bilden insofern kein Arbeitsfeld fiir die Ver[]
fassungsschutzbehorden. Sie miissen aber als gesellschaftliche Rahmenbedingung fiir extrel

mistische Bestrebungen durchaus zur Kenntnis genommen werden.

Eine Sicherheitsbehorde, die zum Schutz der zentralen Werte und Verfahrensregeln des del]
mokratischen Staates beitragen soll, hat also jeden Anlass, sich mit den Gefahrenpotenzialen
und Schattenseiten der Globalisierung zu befassen. So konnen sich die Verfassungsschutzbe! |
horden als ,,Friihwarnsystem* der Demokratie nicht damit begniigen, Statistiken iiber die
strafrechtlich relevanten Aspekte der Globalisierungsproteste zu fithren. Sie sollten im Rah!]

men ihres gesetzlichen Auftrages auch Beitrdge zum Verstindnis des Phdnomens leisten.
Dazu dient die Auseinandersetzung mit den Themen der heutigen Veranstaltung.

Islamistische Bewegungen entstanden seit den 20er Jahren des letzten Jahrhunderts in der
gesamten islamischen Welt als Reaktion auf den Kolonialismus und die folgende politische,

wirtschaftliche und kulturelle Hegemonie der westlichen Nationen.

Anhidnger und Funktiondre islamistischer Organisationen gelangten in der Folgezeit als Ar[)
beitsmigranten oder Asylsuchende auch in die westeuropdischen Staaten und die USA. So ist
der weltweit zu beobachtende Anstieg islamistischer Bestrebungen in den letzten dreiflig Jah!(]
ren sowohl hinsichtlich ihrer Entstehung als auch mit Blick auf ihre internationale Verbreil!

tung als Begleiterscheinung der Globalisierung zu verstehen.

Islamisten duBern sich nicht explizit als Globalisierungsgegner oder -kritiker. Man kann sie
als ,,geborene oder ,,natiirliche” Widersacher von Globalisierung bezeichnen, da sie diese
rapiden Entwicklungen als neue Stufe der ,,Verwestlichung* und ,,Amerikanisierung® erfah!( |
ren. Gleichwohl propagieren auch Islamisten mit ihren Vorstellungen von der weltweiten

Ausbreitung ihrer Ideologie de facto eine Art islamistischer Gegen-Globalisierung.

Linksextremisten sind ihrem gesamten Anliegen nach ,,Internationalisten: Thre Revolutions[’
visionen von einer kommunistischen oder anarchistischen Gesellschaft waren von jeher fiir
einen globalen Rahmen konzipiert. Insofern richtet sich ihre Kritik nur vordergriindig gegen
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das Globalisierungsphédnomen an sich. Tatsachlich bekdmpfen sie die - aus ihrer Sicht grund[’
falsche - Gesamttendenz in Richtung ,kapitalistische Weltordnung®. Sie wollen den ,,Neolil
beralismus® aufhalten, treten fiir eine andere Art der Globalisierung ein und hoffen - wenig

realistisch - auf die Chance fiir eine neue revolutionidre Aufwallung.

Globalisierungskritik ist aber nicht nur ein Thema fiir die politische ,,Linke*; in Form und
Inhalt mitunter deckungsgleich formulieren auch Rechtsextremisten ihre Positionen zu diesem
Thema. Ideologisch steht dahinter die Fixierung auf einen ethnisch und politisch homogenen
National- oder Rassestaat, der sich gegen die globalen kulturellen, politischen, sozialen und
wirtschaftlichen Prozesse um der Bewahrung der eigenen Identitdt willen weitgehend abl]
schotten soll. Mit ihrer rigorosen Ablehnung der Globalisierung beabsichtigen Rechtsextremil’
sten, entstehende Unmutsstimmungen und Proteste ideologisch mit Fremdenfeindlichkeit und

Nationalismus aufzuladen und sie politisch in ihrem Sinne umzusetzen.
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Friedrich Heckmann

Islamische Milieus: Rekrutierungsfeld fiir islamistische Organisationen?

Einfiihrung

Im Zuge der Einwanderung sind in den letzten 40 Jahren iiberall in Deutschland bestimmte
Formen der Selbstorganisation von Migranten entstanden, fiir die wir schon frith in Anleh[’
nung an die internationale Migrationsforschung das Konzept der ethnischen Kolonie einge! |
fiihrt haben." Wir werden dieses Konzept noch einmal kurz beleuchten. Zur Differenzierung
des Koloniebegriffs erscheint es dann sinnvoll, in Ubereinstimmung mit der modernen Sozial]
strukturforschung das Konzept des ethnischen Milieus einzufiihren, das die konkreten unter!(’
schiedlichen Lebenswelten von Einwanderern bezeichnen will. Die im Thema genannten is[]

lamischen Milieus sind eine Kategorie solcher ethnischen Milieus.

Nach dem 11. September und der Entdeckung der Hamburger Basis des Attentats taucht fol[
gerichtig die Frage nach dem Verhiltnis der Einwandererkolonien und -milieus zu extremistil |
schen und terroristischen Organisationen auf. Sind sie, wie in der Themenstellung dieses Beil
trags gefragt, ein Rekrutierungsfeld fiir extremistische, islamistische oder terroristische Orgal |
nisationen? Welche Personengruppen in den ethnischen Kolonien und Milieus kénnten anféll |
lig sein fiir extremistische Organisationen und was haben diese ihnen zu bieten, was wiirde sie
anziehend machen? Auf der Basis der soziologischen Marginalititstheorie versuche ich hier(]
auf eine vorsichtige Antwort zu finden. Vorsichtig, weil ein solider Forschungsbestand, auf
den man sich stiitzen konnte, nicht vorliegt. Fiir die Beantwortung der aufgeworfenen Fragen
wird es zunédchst notwendig sein, die Konzepte von ethnischer Kolonie und ethnischem (islal’

mischen) Milieu zu rekonstruieren.

In der Diskussion des 11. September war von den Tétern als so genannten Schliafern die Rede,
mit der Vorstellung, dass die Téter mit bestimmten terroristischen Pldnen nach Deutschland
eingereist seien, konspirativ gelebt hitten und dann zu einem bestimmten Zeitpunkt losschlal]
gen wiirden. Auf der anderen Seite gibt es zuverldssige Informationen des Inhalts, dass die
spateren Téter erst nach einer bestimmten biographischen Wende (Erweckungserlebnis) und
des folgenden Eintritts in extremistische Organisationen entsprechende Motivationen und
Handlungen entwickelt haben. Auch scheinen sie keine gewohnlichen Kriminellen zu sein,

sondern fehlgeleitete ,,Idealisten®, die ihre Taten als im héchsten Mafle moralisch ansahen.

' Vgl. Friedrich Heckmann, Die Bundesrepublik: Ein Einwanderungsland?, Stuttgart 1981.
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Auch zu hiermit zusammenhéingenden Fragen mdchte ich in meinem Vortrag Stellung beziel

hen.

Islamische Milieus unterscheiden wir inhaltlich und begrifflich von Islamismus und islamistil’
schen Organisationen. Ein wichtiger Spezialfall ist, wenn islamistische Organisationen islal|
mische Milieus schaffen und bestimmte Strategien und Mittel einsetzen, um Personen iiber
diese Milieus fiir Islamismus zu gewinnen. Hierauf ist als weiterer Erkldrungsansatz einzuge! |
hen.

Nicht ndher eingehen kann ich auf die Entwicklung und die Struktur islamistischer Organisal’
tionen. Ich setze einfach voraus, dass es islamistische Organisationen gibt und frage danach,
was sie flir bestimmte Personen attraktiv machen konnte. Fiir mich wird es aber immer not[’

wendig sein, bestimmte ihrer Merkmale zu beriicksichtigen.

Ethnische Kolonien, islamische Milieus und islamistische Organisationen
Ethnische Kolonien und islamische Milieus

Wir gehen davon aus, dass islamische Milieus (ethnische Milieus) Teilstrukturen ethnischer
Kolonien sind. Darum zunéchst eine Verstidndigung iiber den Begriff der ethnischen Kolonie
als Form ethnischer Selbstorganisation. Im Koloniebegriff sind drei zusammenhéngende Ele!

mente enthalten:

eine ausgewanderte Menschengruppe, die ihre nationale, kulturelle oder ethnische Identil’

tit zu erhalten sucht,
die Formen ihrer 6konomischen und soziokulturellen Organisation sowie
ein Territorium, auf dem man ,,siedelt.

Fiir moderne Migranten heilit siedeln das Finden eines Arbeitsplatzes und einer Wohnung.
Threr 6konomischen Organisation sind relativ enge Grenzen gesetzt; sie miissen sich weitgel’
hend in bestehende 6konomische Verhéltnisse und Organisationsformen einfiigen. GroBBere

Freiheitsgrade haben sie im soziokulturellen und religiosen Bereich.

Koloniebildung ist die freiwillige Aufnahme oder Weiterfithrung innerethnischer Beziehun!
gen. Anders als beim historischen Ghetto, in dem rdaumliche Integration und soziale Organil’
sation durch Zwang zusammenfallen, ist die Entwicklung eines soziokulturellen Eigensystems
der Minderheit bei Koloniebildung nicht notwendigerweise mit der Existenz segregierter

und/oder zusammenhingender Wohnbezirke verbunden.

Ethnische Kolonien entstehen zum einem als institutionelle Antwort auf die Bedurfnisse der

Migranten in der Migrations- und Minderheitensituation, zum anderen als ,,Verpflanzung*
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und Fortsetzung sozialer Beziehungen, die bereits in der Herkunftsgesellschaft existierten.
Migration ist mit groen Unsicherheitsmomenten verbunden, mit der Destabilisierung von
Verhaltensweisen und Selbstverstdndnissen. Zugleich miissen fiir neuartige materielle und
soziale Problemlagen neue Losungen gefunden werden. Bei der Verpflanzung und Fortset!
zung sozialer Beziehungen kommt der Verwandtschaft eine {iberragende Bedeutung zu. Nel'
ben der Verwandtschaft unterscheiden wir als weitere Strukturelemente ethnischer Kolonien
das Vereinswesen, religiose Gruppen, politische Organisationen, informelle soziale Verkehrs!|

kreise und Treffpunkte, spezifisch ethnische Medien, schlieBlich eine ethnische Okonomie.

Haufig wird die ethnische Kolonie als ein relativ homogenes Gebilde angesehen, ausgezeich!|
net durch eine Gemeinsamkeit der Kultur. ,,Ethnische Kolonie* steht zwar fiir bestimmte eth[
nische Gemeinsamkeiten, aber keineswegs fiir eine homogene Kultur oder Gruppe. Sie bel]
steht aus einer Vielzahl von Gruppen und Milieus, die nach unterschiedlichen Merkmalen
differenziert sind. Systematisch lassen sich vor allem folgende, die ethnische Kolonie diffel
renzierende und z.T. konflikthaft spaltende Faktoren nennen: nationale, sozialstrukturelle,
ideologisch-politische, regionale, religiése und kulturelle Faktoren. Sozialstrukturelle Diffel]
renzierungen der ethnischen Kolonie, z.B. des Vereinswesens und der sozialen Verkehrskreil |
se, haben ihre Quelle in der Differenzierung arbeitsmarktméaBiger und dkonomischer Her![
kiinfte und Stellungen sowie in Bildungsunterschieden. Regionale Differenzierungen sind das
Resultat der Kettenwanderung mit ihrer Verpflanzung von im Herkunftsland bestehenden
Sozialsystemen. Die Griindung politischer und religioser Organisationen erfolgt hdufig als
Import von Organisationen aus dem Herkunftsland oder nach dem Muster dort existierender

Gruppen.

Die haufig behauptete Homogenitdt der ethnischen Kolonie ist also vor allem eine ,,Auflen!]
sicht“ und scheint Ergebnis oder Erscheinungsform vorurteilsbehafteter Vorstellungen zu
sein. Treffend sagte Mills: ,,Wenn die Gruppe als ganze ein sichtbar gemeinsames Merkmal
hat, dann ist es das, dass die Migranten von den Einheimischen als homogen wahrgenommen

werden.*?

Ethnische Milieus sind Teilstrukturen, Subkulturen ethnischer Kolonien. Der soziologische
Milieubegriff ist seit ca. zwanzig Jahren entwickelt worden, um gegeniiber dem traditionellen
Schichtbegriff konkrete Lebenswelten von Menschen erfassen zu konnen. Der Schichtbegriff
fasst Menschen gleicher oder dhnlicher Bildung und Qualifikation, beruflicher Stellung und
eines vergleichbaren Einkommens zusammen. Fiir die Erklarung bestimmter Verhaltensweil
sen, z.B. Wahlentscheidungen oder Konsumpriferenzen, reicht die soziale Schicht aber 1dngst
nicht mehr aus. Daher miissen Schichtmerkmale mit kulturellen Merkmalen, z.B. Werthaltun[

gen, verbunden werden, um konkrete Lebenswelten erfassen zu kénnen.

ZC. Wright Mills et.al, The Puerto Rican Journey, New York 1967, S. 82.
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Soziale Milieus fassen daher Menschen zusammen, die sich in Lebensauffassung, Lebensweil
se und sozialer Lage (im Sinne von Schichtmerkmalen) dhneln und subkulturelle Einheiten in
der Gesellschaft bilden. Ethnische Milieus sind eine Form sozialer Milieus. In der sozialen
Wirklichkeit sind die Grenzen zwischen den Milieus flielend, d.h., dass die Lebenswelten

nicht so exakt abgrenzbar sind wie Bildungsabschliisse oder Einkommensgrenzen.

Islamische Milieus begreifen wir als eine Auspragung ethnischer Milieus. Islamische Milieus
miissen von islamistischen, fundamentalistischen Organisationen unterschieden werden. Islal’]
mische Milieus bilden sich als eine institutionelle Antwort auf Bediirfnisse in der Einwandel’
rungssituation. Islamistische Organisationen dagegen sind zumeist ein Import aus den Her![ |
kunftslindern der Migranten, wenngleich im Einwanderungskontext modifiziert und neuen

Entwicklungsbedingungen folgend.

Im Unterschied zur Forschung iiber soziale Milieus der Mehrheitsgesellschaft ist der Forl]
schungsstand tiber ethnische Milieus der Migrantenbevolkerung absolut unbefriedigend. Vorl!
handen sind eine Vielzahl von Studien {iber Organisationen, Vereinen und Verbdnden, aber
nicht iiber ethnische Milieus im oben definierten Sinne. Dem soziologischen Milieubegriff
ndhert sich Lale Yalcin an, wenn sie in ihrer Studie religidser Sozialisation tiirkischer Familil |
en in Niirnberg wie folgt resiimiert: ,,Gegeniiber dem Bild eines relativ homogenen Islam in
der nicht islamischen Offentlichkeit zeigt sich in der Realitit eine starke Pluralitit von Relil
giositdt, Glaubensarten und Praktiken der Befolgung oder Nicht-Befolgung religiéser Normen
und Vorschriften. Es zeigen sich starke Abgrenzungen innerhalb des Islam, zum einen entlang
ethnischer Grenzen, zum anderen und vor allem zwischen einem ,geméBigten‘ und einem
politisierten Islam. Fiir einige ist der Islam eine private, auf bestimmte Bereiche begrenzte
,Angelegenheit’, fiir andere soll die Religion die ,Messlatte fiir ihr gesamtes Leben sein,

nach der sie alles ausrichten.*

Islamistische Organisationen

Islamistische Organisationen folgen einem fundamentalistischen religiosen Muster. Der Bel
griff des Fundamentalismus ist zwar am Fall einer Variante des nordamerikanischen Protel]
stantismus entwickelt worden, wird aber in der Gegenwart auf vergleichbare Tendenzen in
anderen Weltreligionen angewandt.* In Bezug auf protestantische Organisationen zu Beginn
des 20. Jahrhunderts nennt Thomas Meyer folgende Merkmale des religiosen Fundamental
lismus, die man mit entsprechenden Ubersetzungen auch auf den islamischen Fundamental

lismus, den Islamismus anwenden kann: ,,(1) Die buchstidbliche Unfehlbarkeit der Heiligen

3 Lale Yalcin-Heckmann, Religiose Sozialisationen junger tiirkischer Muslime in Deutschland, DFG-
Forschungsbericht, Bamberg 2000, S. 170.

* Vgl. Abdeldalam Hedar, Die Darstellung islamistischer Tendenzen und Gruppen im dgyptischen Roman von
1945 —2000., Diss. , Bamberg 2001, S. 17.
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Schrift und die Gewissheit, dass es in der Bibel keinen Irrtum geben konne; (2) die Nichtig!
keit moderner Theologie und Wissenschaft, soweit sie der Bibel widersprechen; und (3) die
Uberzeugung, dass niemand, der den fundamentalistischen Standpunkt nicht teilt, ein wahrer
Christ sein konne. In ihrer Praxis mehr noch als in der Konfession dementieren sie (4) das

moderne politische Grundgesetz der Trennung von Kirche und Staat.«

Die islamistischen Bewegungen entstammen der arabisch-islamischen Welt - mit Beziehun!|
gen nach Afghanistan, Pakistan und Indonesien - und erscheinen dort oft als der einzige Weg,
um angesichts der Unfdhigkeit des jeweiligen bestehenden politischen Regimes Verdnderun(
gen zum Besseren zu erzwingen. Diese Bewegungen présentieren sich als Ersatz fiir die herr(]
schende dekadente Politik und als Kampfer gegen den westlichen Einfluss.® Waldmann
(2001, 103) stellt fest, ,,dass der religiose Fundamentalismus, der den Hauptndhrboden fiir den
zeitgendssischen religiosen Terrorismus bildet, durchweg von einem Hauptmotiv geprégt ist:
Abwehr des globalen Modernisierungs- und Sékularisierungstrends ... Riickkehr zu einer aus(’

schlieBlich auf religidsen Grundlagen beruhenden Gemeinschaftsform.*’

,.Einheit von Religion und Staat*®

Angestrebt wird die

Die Bedingungen der Migration und die Interaktion mit der Einwanderungsgesellschaft fiih![
ren dazu, dass das ,,Exportmodell islamistische Organisation im Einwanderungskontext viel[l
fachen Wandlungsprozessen unterworfen ist, auf die wir hier aber im einzelnen nicht einge!’
hen konnen. Ganz wichtig ist schlieBlich, dass sich mit der mdglichen Entscheidung einer
Gruppe, konspirativ und terroristisch zu arbeiten, eine organisationssoziologische Eigendy!
namik ergibt, die zu grundlegenden Verdnderungen der Gruppenstruktur fiihrt. Neidhardt
(1982) hat das fiir die RAF ausgezeichnet beschrieben und analysiert.

Islamistische Organisationen lassen sich organisationssoziologisch als Sekten begreifen.
Sekten sind zunédchst dadurch gekennzeichnet, dass sie die Lehren und Praxis der aus ihrer
Sicht etablierten Religion ablehnen, Grenzen ziehen und eine Gegenlehre und Gegenpraxis zu
begriinden suchen. Fiir ihre Mitglieder gilt eine besondere Form religidser ,,Qualifizierung®,
die ihnen in ihrer Selbstsicht eine Art religiosen Elitestatus verleiht. Sekten sind in dem Sinne
totale und totalitdre Organisationen, als sie ihre Mitglieder umfassend, d.h. eben nicht nur in
religidsen Dingen, bestimmen und kontrollieren wollen und an ihre Mitglieder hochste Anl!

forderungen hinsichtlich Zeit, Geld, emotionaler Hinwendung und Identifizierung stellen.

Die Entwicklung der Kaplan-Bewegung hin zum ,,Kalifatsstaat™ als islamistischer Sekte und
ihr Elitenverstidndnis beschreibt Schiffauer wie folgt: ,,Die Lauen und die Halbherzigen haben
die Bewegung verlassen — nur eine Elite ist geblieben. In einer Art sozialer Alchemie scheint

das, was an Quantitdt verloren gegangen ist, an Qualitit gewonnen zu werden. Wer jetzt noch

> Zitiert nach ebd., S. 16.

vgl. ebd., S. 6-7.

7 Peter Waldmann, Terrorismus. Provokation der Macht, Miinchen 2001, S. 103.
¥ Vgl. Ursula Spuler-Stegemann, Muslime in Deutschland, Freiburg 1998, S. 62.
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in der Bewegung war, hatte sich bewihrt — er konnte sich mit guten Griinden zur Speerspitze,
zur Elite der Revolution zdhlen. Sduberungen und Elitenbildung gehen mit einer wachsenden

Betonung von Grenzen einher.

Islamismus: Attraktiv fiir wen?

»Jede Analyse menschlichen Handelns macht es sich zu leicht, wenn sie bei der Anomalitit
der beteiligten Personen ansetzt und bei der Feststellung krankhafter Personlichkeitseigen! |
schaften stehen bleibt.“ So Neidhardt'® in seiner Analyse der Baader-Meinhof-
Terroristengruppe. Es kommt geradezu dem Verzicht auf eine Erklarung gleich, das abweil |

chende Verhalten einfach als krankhaft oder nur bose zu bezeichnen.

Die soziologische Erklarung muss zur Ebene des Individuums, zur Rekonstruktion seines oder
ihres subjektiven Sinns des Handelns vorstoflen, um gesellschaftliche Entwicklungen erkléren
zu konnen. Der subjektive Sinn des Handelns einzelner Menschen, d.h. jeweilige Wahrneh(

mungen, Definitionssituationen, Motive und Entscheidungen, erklart ihre Handlungen.

,»Was macht islamistische Organisationen attraktiv fiir wen?* muss gefragt werden. Makrogel
sellschaftliche Strukturen, wie z.B. die globalen, extremen Ungleichheitsstrukturen, sowie
Organisationen und Institutionen im Handlungskontext des Menschen sind Bedingungen, die
in die Definition der Situation und des subjektiven Handlungssinns eingehen. Hier aber zu!|

ndchst der Versuch, eine Erklarung auf der Handlungsebene des Individuums vorzulegen.

Marginalititstheoretische Hypothesen

Zur Erkldrung individuellen Handelns erscheint uns fiir die Fragestellung des Themas die
soziologische Marginalitiitstheorie fruchtbar. Gegenstand der Marginalitdtstheorie sind bel
stimmte, aus unklarer sozialer und ethnisch-kultureller Zugehdrigkeit sowie ,,doppelter Sol’
zialisation* stammende Motivlagen bei Personen aus Minderheitengruppen. Sie wurde vor
allem am Beispiel der Stellung von Juden im Emanzipationsprozess, die aus dem Ghetto bel |
freit, aber noch nicht voll in der biirgerlichen Gesellschaft akzeptiert wurden, und den Nachl
kommen von Einwanderern in modernen Gesellschaften entwickelt. Zusammen mit Stonel !
quist formulierte Robert Ezra Park im Rahmen der Chicago Schule der Soziologie die
Grundlagen der Marginalititstheorie und skizziert Merkmale des marginal man. Die margil

nale Person sei gezwungen, ,,to live in two societies and in two not only different but antago-

? Werner Schiffauer, Die Gottesménner. Tiirkische Islamisten in Deutschland, Frankfurt 2000, S. 177.

10 Friedhelm Neidhardt, Soziale Bedingungen terroristischen Handelns, das Beispiel der ,,Baader-Meinhof-
Gruppe* (RAF), in: BMI (Hrsg.), Gruppenprozesse. Analysen zum Terrorismus, Bd. 3, Opladen, S. 318 — 391,
hier S. 319.
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nistic cultures.'' Gemeint sind die Gesellschaft des Einwanderungslandes und die Gesell(]
schaft der Einwanderer im Einwanderungsland, und der Gegensatz zwischen traditioneller
und moderner Kultur. Die marginale Person lebe am Rande zweier Kulturen und kénne weder
vollstdndig mit ihrer Herkunft und ihren Traditionen brechen noch werde sie von den Grup!|

pen akzeptiert, deren Mitgliedschaft sie anstrebe.

Marginalitit ist, wenn man Parks Umschreibungen in einer priziseren Begrifflichkeit resiil
miert, gekennzeichnet durch enge Beziehungen von Personen zu unterschiedlichen Gruppen
bei ungeklirter Zugehorigkeit. Die marginale Lage bewirke einen Kulturkonflikt und Identil
titsunsicherheit. Wesentlich gegeniiber Park ist vor allem Stonequists Explizierung des Ver!(|
héltnisses von Mehrheit und Minderheit als Ungleichheits- und Dominanzverhéltnis und die
Skizzierung von Auswirkungen der marginalen Lage auf die Personlichkeitsstruktur: Verhall|
tensunsicherheit, Stimmungslabilitdt, Orientierungszweifel, Handlungsbefangenheit, ein Gel

fiihl der Isolierung und Machtlosigkeit, Minderwertigkeitsgefiihle.

Fiir eine Weiterentwicklung der Marginalitétstheorie ist es zunédchst sinnvoll, iiber eine Bel
schreibung der marginalen Personlichkeit hinauszugehen und zu versuchen, den Kernpunkt
der Theorie in der Analyse von marginalen Positionen im Feld gesellschaftlicher Beziehungen
zu stimmen. Marginale Positionen sind dadurch gekennzeichnet, dass im Feld gesellschaftlil’
cher Beziehungen ihre Gruppenzugehorigkeit unsicher bzw. ungeklart ist. In der Periode der
jidischen Emanzipation konnte die jiidische Gruppe nicht mehr als geschlossene Gruppe bel|
zeichnet werden. Die ,,Grenze®™ zwischen den Gruppen wurden durchlissig, es entstanden die
Positionen des emanzipierten oder sich emanzipierenden Juden zwischen jiidischer und
Mehrheitsgesellschaft. Im Kontext moderner Arbeitsmigration sind marginale Positionen gel
kennzeichnet durch Verlust von Bindungen an die Herkunftskultur, Teilakkulturation, aber
Nichtzugehdrigkeit oder nur partielle Zugehorigkeit zur Mehrheitsgesellschaft. Dies ldsst sich
in der ersten, vor allem aber in der zweiten Migrantengeneration finden. Nicht die Mitglied[
schaft in mehreren Gruppen, sondern die ungeklarte Zugehorigkeit zu Gruppen konstituiert

marginale Positionen.

Wir unterscheiden drei Konstituierungsfaktoren marginaler Positionen. Thre erste Vorausset! |
zung ist die Existenz einer ethnischen Minderheitenkultur bzw. die Sozialisation in die Kultur
einer Herkunftsgesellschaft. Bei dominantem Einfluss der Minderheiten- oder Herkunftskul(
tur wird stabile Zugehdrigkeit vermittelt; nachlassender Sozialisations- und Identifikationsein! |
fluss trdgt zur Ausbildung von Marginalitit bei. Zu den objektiven Konstituierungsbedingun!’
gen marginaler Positionen gehort weiterhin ein Hierarchieverhidltnis zwischen Mehrheits- und
Minderheitengruppe und Minderheitenkultur. Gleichberechtigte und gleichgewichtige Beziel

hungen zwischen ethnischen Gruppen wiirden der Zugehorigkeitsproblematik jenen Status!(]

' Robert Park, Einleitung zu Everett V. Stonequist, The Marginal Man. A Study in Personality and Culture
Conflict, New York 1937.
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und Machtaspekt nehmen, der bei Marginalititskonflikten kennzeichnend ist. Die ungeklérte
Zugehorigkeit stellt eben auch einen ungeklérten Status im Prestige- und Einflusssystem der
Gesellschaft dar. SchlieBlich gehdrt zu den objektiven Konstituierungsbedingungen marginal’
ler Positionen deren bikulturelle Bestimmung durch Mehrheits- wie durch Minderheitenkul [
tur. Sie kann sich zeigen in der Form unterschiedlicher Sozialisation zwischen Elternhaus und
Schule, ,,unterschiedlichen kulturellen Welten* zwischen Arbeitsplatz und Familie oder biol |
graphisch als Unterschied zwischen Kindheits- und Jugendsozialisation in einer Kultur und

Leben als Erwachsener in einer anderen Kultur.

Aus den Entstehungsbedingungen marginaler Positionen lassen sich Konfliktlosungsanforde! |
rungen filir die Menschen herleiten, die in marginalen Positionen sind. Die jeweiligen unter[
schiedlichen Verarbeitungen der Konfliktanforderungen fithren zu unterschiedlichen Orientiel |
rungen. Eine erste Anforderung kann als strukturell determinierte Zugehorigkeitsunsicherheit
bezeichnet werden, die sich dem Subjekt als Gefiihl der Zugehorigkeitsunsicherheit stellt.
Deutliche Ablehnung, wie etwa beim Rassismus gegeniiber Schwarzen, ist in diesem Sinne
leichter zu ertragen als unsichere Zugehorigkeit. Als subjektive Spiegelung des Hierarchiel
und Prestigegefdlles zwischen Mehrheits- und Minderheitenkultur ist zum zweiten bei den
»Inhabern* marginaler Positionen aufgrund ihrer Herkunft aus der Minderheitenkultur und
threr Nichtzugehorigkeit zur Mehrheitskultur eine Bedrohung des Selbstwertgefiihls, unter
Umstidnden Gefiihle verletzter Ehre und Wiirde zu erwarten. Eine dritte Konfliktlésungsan! |
forderung, mit der sich Inhaber marginaler Positionen auseinandersetzen miissen, sind Kull'l
turkonflikte. Sie entstehen aus Prozessen der Beeinflussung als zwei unterschiedlichen und
gegensitzlichen Kultursystemen und duBlern sich als Bewertungs-, Orientierungs- und Hand [l
lungskonflikte, sind zwar in jedem gesellschaftlichen Handeln zu 16sen, stellen sich aber in

marginalen Positionen mit besonderer Intensitét und Haufigkeit.

Aus dem Vorliegen bestimmter Auspridgungen der objektiven Konstituierungsverhiltnisse
und spezifischen Formen subjektiver Bewéltigung oder des Scheiterns im Umgang mit den
genannten Konfliktanforderungen entstehen unterschiedliche Handlungsweisen in marginalen
Positionen. Wir wollen hier nur drei mogliche in Form von Hypothesen formulieren: Assimil |
lierung, Herkunftsorientierung und Marginalitit. Hiufig lassen sich duale Orientierungen auf
Herkunfts- und Einwanderungsgesellschaft sowie Mehrfachidentifizierungen feststellen. Wir

gehen auf diese jedoch nicht weiter ein.

Die Formulierungen der Hypothesen erfolgt in einem ersten Schritt durch die Spezifizierung
von Auspriagungen der Konstituierungsbedingungen marginaler Positionen; in einem zweiten
Schritt werden jeweils subjektive Verarbeitungsformen der Konfliktlosungsanforderungen

genannt.

Hypothese 1 (Assimilierung): Bei Schwiche oder Auflosung der Minderheitenkultur,

einem Hierarchieverhiltnis zwischen Mehrheit und Minderheit, aber (wahrgenommener)
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Offenheit der Mehrheitsgesellschaft, bikultureller Bestimmung der Positionen und einer
Losung der Zugehorigkeitskonflikte durch Hinwendung zur Mehrheitsgesellschaft besteht

in marginalen Positionen eine Tendenz zur Assimilierung.

Hypothese 2 (Herkunftsorientierung): Bei Stirke der Minderheitenkultur, Hierarchiel
verhiltnis zwischen Mehrheit und Minderheit und (wahrgenommener) relativer Geschlos
senheit des Zugangs zur Mehrheitsgesellschaft, bikultureller Bestimmung der Positionen
und einer Losung der Zugehorigkeitskonflikte durch Bekenntnis zur Herkunftsgruppe bel !
steht in marginalen Positionen eine Tendenz zu ethnischer Herkunftsorientierung. Her![!
kunftsorientierung ist mit vielfdltigen Anpassungen an die Anforderungen der Mehrheits!( |

gesellschaft zu Zwecken wie Arbeit und Kommunikation durchaus vereinbar.

Hypothese 3 (Marginalitit): Bei relativer Schwiche der Minderheitenkultur, einem

Hierarchieverhéltnis zwischen Mechrheit und Minderheit, relativer Offenheit der Mehr(]
heitsgesellschaft und der Unféhigkeit des Subjekts, Zugehorigkeitskonflikte einer Losung

zuzufithren, besteht in marginalen Positionen eine Tendenz zur Marginalitét. Diese ist als

Verhaltensmuster gekennzeichnet durch die problematischen Aspekte des marginal man,

wie von Stonequist beschrieben: Verhaltensunsicherheit, Stimmungslabilitdt, Orientiel]
rungszweifel, Gefiihle der Isolierung und Machtlosigkeit sowie Minderwertigkeitsgefiihle.

Ich flige Gefiihle verletzter Ehre und Wiirde hinzu.

Marginale Positionen und unterschiedliche Orientierungen in marginalen Positionen diirften
sich bei Neuzuwanderern und der so genannten zweiten Migrantengeneration unterschiedlich
konstituieren. Marginalitit als kritische, d. h. fiir Fundamentalismus besonders rezeptive Ver[!
haltenstendenz, kann sich bei der zweiten Generation herausbilden bei bikultureller Sozialisall
tion, vor allem zwischen Familie und Bildungssystem, schwacher Integrationskraft ethnischer
Milieus und schwierigen Zugangswegen in die Mehrheitsgesellschaft. Dabei werden in
Deutschland die Integrationskraft ethnischer Milieus stark lokal und regional variieren, wie
auch die Zugangswege und Mobilititschancen in die Mehrheitsgesellschaft. Rezeptivitdt fiir
Fundamentalismus und das Werben islamistischer Organisationen diirfte auch eher bei Perso! |
nen mit geringer Ambiguitétstoleranz, d.h. der Féhigkeit, kognitive und emotionale Wider[
spriiche auszuhalten, vorzufinden sein (psychologische Variable).

Marginale Positionen bei Neuzuwanderern bilden sich vermutlich vor allem bei Personen, die
nicht tiber Kettenmigration und im Familienverband, sondern allein zuwandern. Aufgrund
eines ,,mitgebrachten Bildungsstatus lernen sie relativ schnell Sprache, Regeln und Kultur
der Einwanderungsgesellschaft. Ich mochte das am Beispiel von Studenten diskutieren. Sie
erfahren eine zweite Sozialisation, nicht wie bei der zweiten Generation gleichzeitig und nel
beneinander, sondern sie werden gewissermallen hintereinander bikulturell sozialisiert. Gel

ringe Einbindung in ethnische Milieus und die Erfahrung relativer Offenheit der Aufnahme!’
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gesellschaft kdnnen hier zu einer Frage nach der sozialen Identitdt und zu einem Gefiihl der
Zugehorigkeitsunsicherheit fithren. Fiir Studenten aus der dritten Welt und aus islamischen
Léndern, vor allem wenn sie nicht aus den Metropolen kommen, stellt sich die zentrale Iden[’
titdtsfrage: Wie viel Verwestlichung ist noch mit Loyalitdt gegeniiber meiner Herkunft ver(]
traglich, gegeniiber Missachtung, Vorurteil, das in den westlichen Léndern gegeniiber meiner
Herkunft besteht? Bedeutet Verwestlichung auch Illoyalitdt gegeniiber den Gruppen in der
eigenen Gesellschaft, fiir deren Lage man als junger Mensch mit ausgepriagtem Gerechtigl |

keitsgefiihl besondere Sensitivitdt hat?

Als Zwischenergebnis ldsst sich formulieren: In marginalen Positionen besteht eine bestimmte
Wahrscheinlichkeit der Herausbildung von Marginalitét; sie ist aber nur eine und mit Sicher!( |
heit nicht die verbreitetste von mehreren moglichen Verhaltenstendenzen in marginalen Posi’
tionen. Assimilierung, Herkunftsorientierung oder duale Orientierung sind quantitativ wel
sentlich bedeutsamer. Festzuhalten bleibt aber als zentrale Hypothese, dass bei Herausbildung
von Marginalitit eine besondere Rezeptivitit fiir das Werben fundamentalistischer Organisal|

tionen gegeben ist.

Marginalitit und die ,,Angebotsstruktur* islamistischer Organisationen

Marginalitit ist ein fiir das Individuum belastender Zustand. Was konnen fundamentalistische

Organisationen anbieten, um diesen Zustand tiberwinden zu helfen?

Nicht zu unterschitzen sind vermutlich bestimmte materielle Dienstleistungen, die vor allem
fiir Neuzuwanderer attraktiv sind und die es der werbenden Organisation ermdglichen, erst
einmal Kontakt und spéter Vertrauen aufzubauen. Aber der Kern der fiir Marginalitit attraktil |
ven Angebotsstruktur diirfte woanders liegen. Als straff gefiihrte Organisation mit Sektenchal’
rakter und forderndem Mitgliederstatus vermitteln islamistische Organisationen ein stabiles
Zugehorigkeitsgefiihl und eine soziale Identitit. Fiir marginal men beenden sie die Zugehdl|

rigkeitsunsicherheit.

Weiterhin: Ein geschlossenes und schliissig erscheinendes Weltbild, das die Organisationen
zu vermitteln suchen, kann aus den Orientierungsunsicherheiten und Glaubenszweifeln herl]
ausfiihren und kognitive und Glaubenssicherheit anbieten. In seiner Studie des sogenannten
islamistischen Kalifenstaats von Metin Kaplan portraitiert Schiffauer einen Jugendlichen,
Migrant der zweiten Generation, der Mitglied dieser islamistischen Organisation geworden
ist. Schiffauer schreibt von ihm: ,,Seyfullah verwies ... auf die innere Konsistenz von Kaplans
Denken: Dies sei vollkommen logisch. Da ist nichts, was sich widerspricht, weder vom islal’
mischen noch vom logischen Standpunkt aus ... Also es ist wie in der Mathematik, wenn man

klare Funktionen ableitet ... Kaplans Denken bot ihm eine ,Formel‘, aus der er alles andere
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ableiten konnte, einen intellektuell befriedigenden Fluchtpunkt, von dem aus sich seine Welt

perspektivisch neu ordnete.*'?

Gegeniiber empfundener Handlungsohnmacht vermitteln islamistische Organisationen eine
Handlungsperspektive, die dem idealistisch denkenden Menschen als Beitrag oder einzig
richtiger Weg zur Beendigung von Ungerechtigkeiten dargestellt wird. Sie scheinen Antworl!
ten zu bieten auf die als Demiitigung der islamischen Welt empfundene Politik westlicher
Michte.

Mit dem Sektencharakter islamistischer Organisationen hdngt zusammen, dass sie sich als
religidse, moralische und politische Eliten verstehen: fiir die Minderwertigkeitsgefiihle und

Selbstzweifel des marginal man ein attraktiver Weg aus diesen Problemen.

Empirische Belege

Eine systematische Priifung eines Zusammenhangs zwischen Marginalitit und politischem
und religiosem Extremismus, gerade auch fiir die Erkldrung der Hinwendung zum Islamis!|
mus, liegt nicht vor. Wir konnen deswegen hier nur einzelne empirische Belege oder Hinwei! |
se fiir die Triftigkeit der Theorie zusammenstellen und Vorschldge fiir ein Forschungsprol

gramm machen.

Ein erster Hinweis stammt aus einem soziologischen Projekt iiber die RAF-Terroristen. Neid!
hardt ging der Frage nach, in welchen Merkmalen sich die spiteren Terroristen von den zahl[ ]
reichen anderen Mitgliedern der Protestbewegung der 60er und 70er Jahre unterschieden, was
relevante Merkmale ihrer Vorkarriere gewesen seien: ,,Die RAF entstand ... nicht aus einer
Gruppenkarriere. Sie ist das Ausfallprodukt einer radikalisierten Szene und ihrer Gruppierun(
gen, Resultat doppelter Marginalisierung, einer duBleren und inneren. Die spéteren RAF-
Terroristen gerieten einerseits in das allgemeine Protestmilieu einer gesellschaftlich zuneh(
mend isolierten Studentenbewegung und ihrer Nachfolger, ohne sich andererseits in diesem
integrieren zu konnen. Thre Geschichte ist die Geschichte von Gruppendurchldufen, Eintritten
und Austritten — eine Geschichte mehrfach Versprengter. ... Sie [=RAF-Mitglieder] entstam!]
men einer bestimmten politischen Subkultur, springen in dieser hin und her, stolen sich ab

und treffen sich am Ende an einem gemeinsamen Punkt.“"?

Sie liberwinden ihre Marginalitit durch Begriindung einer eigenen gewaltbereiten Gruppe, die
ihre Mitglieder total einbindet. Nach der Anwendung von Gewalt und der folgenden Konspi!
ration entwickeln sich dann allerdings GesetzmiBigkeiten des Handelns, die tiber den Horil!
zont der Marginalitdtstheorie hinausgehen. Interessant an dem ehemaligen RAF-Mitglied

Horst Mahler ist im {ibrigen, dass er jetzt eine neue totalitire Heimat gesucht hat, die inhalt[’

12 Schiffauer (FuBnote 9), S. 285.
" Neidhardt (FuBnote 10), S. 340 f.
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lich-ideologisch vollig anders verortet ist. Konstant ist nicht die Ideologie, sondern das Sul’
chen nach Sicherheit in einer totalitdren Organisation. Kennzeichnend ist der Mangel an Am! ]
biguitétstoleranz, die Fihigkeit, mit Widerspriichen zu leben und nicht auf alle Fragen eine

Antwort zu haben.

Bei der Frage der Rezeptionsbereitschaft fiir Islamismus hatten wir weiter oben zwischen
Neuzuwanderern und der zweiten Migrantengeneration unterschieden. In Bezug auf die
zweite Generation liegt eine kleine Fallstudie von Schiffauer im Rahmen seiner Untersuchung
der Kaplan-Gruppe vor, die uns als Beleg fiir die Fruchtbarkeit des marginalitdtstheoretischen
Ansatzes erscheint. Die Geschichte von Seyfullah ist die einer Rebellion gegen das tilirkische
Elternhaus, fiir die er Unterstiitzung in einer peer group deutscher Freunde findet. Die Eltern
ziehen jedoch um und er wird von seiner peer group getrennt, eine vielleicht sogar von den

Eltern mit dem Umzug gewlinschte Wirkung. Seyfullah verliert seinen Gruppenriickhalt.

»Seyfullah wurde auf sich selbst zuriickgeworfen. Dies fiihrte zu einer Zuspitzung der Krise.
In seiner Hilflosigkeit wandte er sich dem Islam zu.“'* In diesem Such- und Orientierungs]
prozess kommt es zur Begegnung mit der islamistischen Kaplan-Gruppe. ,,Die Begegnung mit
Kaplan erlaubt es Seyfullah, ein strukturelles Problem zu {iberwinden, das sich vielen jungen
Deutsch-Tiirken stellt. Junge Immigranten stehen vor der Notwendigkeit, sich in zwei Lel]
bensbereichen bewegen zu miissen, die sich kritisch bis ablehnend gegeniiberstehen ... Die
Verzweiflung dariiber, sich nicht verstindlich machen zu kénnen, geht einher mit dem Erleb!( ]
nis von Macht- und Hilflosigkeit. Die Begegnung mit Kaplan ermdglichte es Seyfullah in
dieser Situation, ,Boden unter die Fiille® zu bekommen.“!® Er iiberwindet seine Marginalitit

durch Beitritt zu einer islamistischen Gruppe.

Hinweise auf Marginalitdt gibt es auch bei den Hamburger Terroristen des 11. September und
threm Unterstiitzerkreis. Sie sind tiberwiegend gebildete Neuzuwanderer, die Zugehdrigkeits(
und Kulturkonflikte zwischen ihrer Herkunft und schneller Verwestlichung wéhrend des Stul|
diums zu erfahren scheinen.'® Eine marginale Position und Marginalitit scheint am klarsten
bei dem untergetauchten Said Bajaja vorzuliegen, Sohn einer deutschen Mutter und eines mal |
rokkanischen Vaters, der in Deutschland aufwichst, dann mit neun Jahren nach Marokko um/(
zieht, als Student nach Hamburg zuriickkommt. ,Natiirlich war er fiir die Marokkaner ein
Auslénder und fiir die Deutschen auch® sagt seine Mutter Anneliese Bahajam.'” Das sind kla[]

re Hinweise fiir das Vorliegen einer marginalen Position, wenngleich nicht unbedingt fiir

' Schiffauer (FuBnote 9), S.280.

" Ebd., S. 301.

' Vgl. Stefan Aust/Cordt Schnibben, (Hrsg.), 11. September. Geschichte eines Terrorangriffs, Stuttgart-
Miinchen 2002, S. 173-175.

" Ebd., S. 197.
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Marginalitdt, da es ja mehrere Wege aus marginalen Positionen gibt, wie z. B. Assimilierung

oder eine duale oder multiple Orientierung.

Die Marginalitdtstheorie der Erkldarung islamistischen Extremismus unterstellt, dass die funl]
damentalistische Reaktion nicht aus dem Herkunftsland mitgebracht wird — wenngleich nicht
bestritten werden soll, dass es das gibt (z. B. bei Angehorigen der Moslembruderschaften aus
Agypten) — sondern dass sie sich als Reaktionsweise im Zuwanderungs- und Integrationspro[
zess bildet. Auch der Verfassungsschutzbericht 2001 geht bei den Hamburger Attentitern des
11. September davon aus, ,,dass diese Personen erst in den Jahren ihres Aufenthaltes in einem
westeuropdischen Land zu Islamisten wurden und fiir den ,Heiligen Krieg® (Jihad) rekrutiert
worden sind.“'®. Die Hinwendung aus dem belastendem Zustand der Marginalitit hin zum
Angebot der islamistischen Organisation bedeutet einen radikalen biographischen Bruch, eine

Art Erweckungserlebnis, der das Leben in eine andere Bahn lenkt.

Fiir die Attentéter des 11. September und Helfer aus ihrem Umkreis gibt es viele Hinweise auf
solche biographischen Briiche. ,,Als sie nach Hamburg kamen, waren ... [sie] noch ganz nor[]

male Leute, Muslime natiirlich und fleiBige Studenten.“'

,Die Todespiloten, auch das steht
fiir die Fahnder heute fest, waren noch keine Krieger des Dschihad, als sie nach Deutschland
kamen. Erst spiter hatten sie ihr ,Erweckungserlebnis‘.“** Oder: ,,Jedenfalls wandelte sich
Jarrah vom Disco-Gédnger zum Radikal-Muslim, der fiinfmal am Tag betete. Er wollte, ... dass
seine Freundin ein Kopftuch trage, und sogar ihre Hinde sollte sie bedecken.“?' Die Uber!]
windung der Marginalitit wird als Erweckungserlebnis erfahren. Ein solches Erweckungser! |
lebnis kann auch anders als durch Uberwindung von Marginalitiit begriindet sein; aber die
Uberwindung von Marginalitit durch Beendigung der Zugehérigkeits- und Orientierungsun(]

sicherheit ist die Erfahrung einer biographischen Wende.

Islamismus als Therapie

Nur kurz ansprechen kdnnen wir ein Muster der Hinwendung zum Islamismus, das ich als
»Islamismus als Therapie* bezeichnen mochte. An einer Darstellung von Heitmeyer, Miiller
und Schroder kann dieses Muster illustriert werden. Die Autoren berichten von einem zweil
undzwanzigjdhrigen jungen Tiirken. ,,Wenn er von seiner Vergangenheit erzihlt, malt er diese
in diisteren Farben: ,Mein Leben war Dreck, Spielhallen waren mein Zuhause, ich liebte All]
kohol und deutsche Midchen.* Jetzt fiihlt er sich geldutert und glaubt an die Uberlegenheit

'® Bundesministerium des Innern (Hrsg.), Verfassungsschutzbericht 2001, Berlin 2002, S. 302.
" Aust/Schnibben (FuBnote 16), S. 165.

*"Ebd., S. 195.

*'Ebd., S. 194
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des Islam.“*

Dass religioser oder anderer Glaube stabilisierend wirken kann, ist natiirlich ein
bekanntes Phdnomen. Attraktiv und wirksam fiir sucht- und verhaltensgefdhrdete Personen ist
an Sekten aber dariiber hinaus das strenge Regiment, das sie ihren Mitgliedern abverlangen

und kontrollieren. Schwéchen der Selbstkontrolle werden durch Fremdkontrolle kompensiert.

Die Schaffung islamischer Milieus durch islamistische Organisationen

Wir sind in unserer bisherigen Diskussion immer von der Differenz islamischer Milieus und
Organisationen und islamistischen Organisationen ausgegangen. Ein wichtiger Spezialfall ist
jedoch die Schaffung islamischer Milieus durch islamistische Organisationen mit dem Ziel,
auf diesem Wege fiir Islamismus zu rekrutieren. Die Organisation Milli Gorilis (IGMG) mit
thren etwa 27.000 Mitgliedern und ihren sozialen und kulturellen Aktivitdten ist hierfiir ein
klassisches Beispiel. ,,Mit ihrem reichhaltigen Unterhaltungsprogramm stolen die Fundal
mentalisten auf beachtliche Resonanz. Sie fiihren Wochenendfreizeiten und mehrwochige
Sommerlanger durch. In Konkurrenz zu den westlichen Sportvereinen bieten sie Sportkurse
an, beispielsweise fiir Fullball, Basketball und Volleyball, fiir Schwimmen, Ringen, asiatische
Kampfsportarten ...“*> Computer-Kurse, Nih- und Kochkurse, Reisen, Nachhilfeunterricht
und weitere Aktivititen gehoren zum Programm einer umfassenden Kinder- und Jugendar!(|
beit. ,,Es kann nicht davon ausgegangen werden, dass alle Anhénger der IGMG islamistische

Ziele verfolgen oder unterstiitzen.**

Die Methode von Milli Goriis als islamistischer Organisation besteht darin, ihre Ziele iiber
vielfdltige interessante und gewinnbringende Angebote als islamische Aktivititen, gewisser[
malen durch die Schaffung islamischer Milieus fiir Jugendliche und Erwachsene, zu verfol(]
gen. Die Angebote iiberschreiten dabei, wie gesehen, weit den religiosen Bereich und reichen
in die verschiedensten Lebensbereiche hinein. Durch die Angebote wird es mdglich, eine Bel
einflussungskette aufzubauen, zunidchst Vertrauen zu schaffen und Dankbarkeits- und Ver!!
pflichtungsgefiihle aufzubauen. Durch Uberzeugung, Uberredung, Gruppen- und Konformil
titsdruck, durch selektive Informationen oder Informationsmanipulation, durch das Ansprel |
chen von Gefiihlen und weitere Methoden der Einflussnahme kann man dann versuchen, Per[]

sonen fiir den Islamismus zu gewinnen, ohne dass z. B. Marginalitit vorliegt.

22 Wilhelm Heitmeyer/Joachim Miiller/Helmut Schroder, Verlockender Fundamentalismus, Frankfurt 1997,
S. 16.

# Spuler-Stegemann (Fufinote 8), S. 97.

** Bundesministerium des Innern (Hrsg.), Verfassungsschutzbericht 2001, Berlin 2002, S. 302.
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Ergebnis und Ausblick

Auf der Basis der Marginalititstheorie kann als vorldufiges Ergebnis der Argumentation an! |
genommen werden, dass die Ausgangsfrage ,,Islamische Milieus: Rekrutierungsfeld fiir islal’
mistische Organisationen? eher zu verneinen sind. Wenn Personen in islamischen Milieus
der ethnischen Kolonie integriert sind, haben sie kein Zugehorigkeitsproblem; ebenso wenig
besteht ein Zugehdrigkeitsproblem bei voller Integration in die deutsche Mehrheitsgeselll]
schaft, was deren Offenheit voraussetzt. Dann, wenn sich islamische Milieus auflosen oder
nur geringe Integrationskraft haben bei gleichzeitig schwierigem Zugang in die Mehrheitsge!
sellschaft, entstehen marginale Positionen. Anfillig fiir Fundamentalismus und das Werben
islamistischer Organisationen sind darum nach der Marginalititstheorie Personen, die weder

in die ethnischen Milieus noch in die Mehrheitsgesellschaft integriert sind.

Anfillig fiir Islamismus als Therapie sind verhaltensauffillige oder suchtgefdhrdete Personen,
die in den Einflussbereich islamistischer Gruppen geraten und das Korsett strenger Regeln

und Vorschriften in einer sektenhaften Gruppe zur Verhaltensstabilisierung benotigen.

Anfillig sind schlieBlich Personen, die in die Beeinflussungsmaschinerie von Organisationen

wie der Milli Goriis hineingeraten.

Angesichts der schmalen empirischen Basis vor allem der marginalitétstheoretischen Inter!’
pretation erscheint ein Forschungsprogramm dringend, das zunichst iiber intensive qualitative
Forschung und — nach dem methodologischen Paradigma der grounded theory vorgehend —
die systematische Weiterentwicklung von Hypothesen schlieBlich den weiter entwickelten

theoretischen Ansatz an grof3eren Fallzahlen iiberpriift.
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Richard Stoss

Globalisierung und rechtsextreme Einstellungen

1 Problemstellung

Es scheint mir fiir den Zweck dieses Beitrags entbehrlich, auf die Diskussion {iber den
vieldeutigen Begriff der Globalisierung einzugehen. Unstrittig ist, dass die rasch voran(]
schreitende Verdichtung und ,,raumliche Erweiterung von 6konomischen, kulturellen und
politischen Beziehungen sowie die wechselseitige Verflechtung (Interdependenz) von

" nationale, regionale und selbst kommunale Entwicklungen

Akteuren und Problemlagen
priagt und das Denken und Handeln der Menschen beeinflusst. Einvernehmen besteht
auch dartiber, dass die Folgen der Globalisierung widerspriichlich sind. Auf der einen
Seite befordert sie — vor allem in den modernen Industriegesellschaften — Entgrenzung,
Freiheitsgewinne, Mobilitdt, Erkenntnisfortschritte, Horizonterweiterung und Wohlstand.
Auf der anderen Seite gehen von der Globalisierung aber auch enorme Bedrohungen und

Risiken aus: Armut, Verelendung, 6kologische Katastrophen usw.

Mit Blick auf die Ursachen des Rechtsextremismus sind hauptséchlich vier Faktoren her!|

vorzuheben:

Migration: Das weltweit zunehmende soziale Gefdlle zwischen Wohlstandsinseln und
Armutsregionen, die innergesellschaftlichen und zwischenstaatlichen — weithin gel
waltsam ausgetragenen - Konflikte in der ,,Dritten Welt" sowie die Verfolgung von
politischen, ethnischen und religiosen Gruppen nehmen zu und verstirken Wande!
rungsbewegungen gerade auch in die entwickelten Industriestaaten. Diese internatiol
nalen Migrationen diirften weiter anwachsen und ,,Dimensionen annehmen, die sich

allen Steuerungs-, Regelungs- und Kanalisierungsversuchen entziehen."

Standortwettbewerb: Mit zunehmender Globalisierung der Wirtschaft, insbesondere
der Finanzmadrkte, verscharft sich der Wettbewerb zwischen Standorten um Investil]
tionen. Standortpolitik bedeutet aber nicht nur Bildungs-, Wissenschafts- und For[]
schungspolitik, sondern vielfach auch Lohnsenkung, Abbau von Sozialleistungen und

! Tobias Debiel, Globale Entwicklung, in: Dieter Nohlen (Hrsg.), Worterbuch Staat und Politik, 4. Aufl., Miin[J
chen 1996, S. 232-237, hier S. 233.

? Klaus Segbers, Entstehungsursachen und Entwicklungstrends von Wanderungsbewegungen, in: Christoph
Butterwegge/Siegfried Jager (Hrsg.), Europa gegen den Rest der Welt? Fliichtlingsbewegungen, Einwanderung,
Asylpolitik, K6ln 1993, S. 17-32, hier S. 18.
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geringe Umweltstandards. In den westlichen Industriegesellschaften steht Moderni’
sierung zumeist fiir Deregulierung, Kostensenkung, Steigerung der Arbeitsproduktil
vitdt und Kommerzialisierung aller Lebensbereiche. Bei unzureichender Modernisie!(
rung drohen Produktionsverlagerungen in Billiglohnldander. In den Sektoren der Wirt[]
schaft, die sich dem internationalen Wettbewerb nicht gewachsen fiihlen, mehren sich
Forderungen nach staatlichem Schutz (Subventionen, Protektionismus) vor unliebsal

mer Konkurrenz.

- Grenziiberschreitende Konkurrenz auf den Arbeitsmarkten: Gegenwirtig sind weltweit
iiber 100 Millionen Menschen arbeitslos, und das rasche Wachstum der Weltbevolke
rung wird die Arbeitsmérkte verstarkt unter Druck setzen. Die Folgen sind nicht nur
Arbeitsmigration und der Export von Arbeitspldtzen, sondern auch die Internationalil’l
sierung von Arbeitsmérkten. In den Industriestaaten sind falsch oder gering qualifil’]
zierte Personen im Wettbewerb mit Arbeitnehmern aus der ,,Dritten Welt" oder aus
Osteuropa benachteiligt und stdndig von Arbeitslosigkeit bedroht. Und diejenigen, die
einen Arbeitsplatz besitzen, neigen nicht selten dazu, ihre Privilegien rabiat zu vertei

digen.

- Standortnationalismus: Oft singen Modernisierungsverlierer und Wohlstandschauvinil
sten gemeinsam mit dem durch die Globalisierung bedrohten Mittelstand das Hohel
lied des ,,Standortnationalismus".> Damit ist eine Interessengemeinschaft von Kapital
und Arbeit zur ,,Begilinstigung ,eigener' Unternehmen, Produktionsstitten und Ar-
beitsplitze" und zur Abwehr fremder Anspriiche und duBerer Bedrohungen gemeint.

Wenn Globalisierung der Entstehung bzw. Verbreitung von Rechtsextremismus Vor!]
schub leisten sollte, was in der Literatur behauptet wird und auch durchaus plausibel er[’
scheint, dann diirfte er sich aus ihren Bedrohungen und Risiken speisen. Denn Rechtsex[]
tremismus gedeiht zumeist in Zeiten grundlegenden soziookonomischen und/oder politil]
schen Wandels, wenn der Verlust von Macht, Privilegien oder Sozialprestige fiir spezielle
soziale Gruppen droht bzw. bereits eingetreten ist, wenn sich einzelne Gruppen oder sol |

gar ganze Volker gegeniiber anderen benachteiligt, zuriickgesetzt oder bedroht fithlen.’

3 Christoph Butterwegge, Abschied vom Sozialstaat: Standortnationalismus und Wohlstandschauvinismus als
geistig-politische Ankniipfungspunkte des Rechtsextremismus, in: Gessenharter, Wolfgang/Frochling, Helmut
(Hrsg.), Rechtsextremismus und Neue Rechte in Deutschland. Neuvermessung eines politisch-ideologischen
Raumes?, Opladen 1998, S. 147-161; ders, Rechtsextremismus, Standortnationalismus und Gewerkschaften, in:
Gewerkschaftliche Monatshefte, 52 (2001) 11-12, S. 726-730.

*Ebd., S.157.

> Vgl. Richard Stoss, Ideologie und Strategie des Rechtsextremismus, in: Wilfried Schubarth/Richard Stoss
(Hrsg.), Rechtsextremismus in der Bundesrepublik Deutschland. Eine Bilanz, Schriftenreihe der Bundeszentrale
fiir politische Bildung, Bd. 368, Bonn 2000, S. 101-130, hier S. 106.
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Aus der Sicht der empirischen Sozialforschung ist allerdings erkldrungsbediirftig, wie
sich derartige Entwicklungen auf der individuellen Ebene als rechtsextreme Einstellungen

niederschlagen.

Bei der Beantwortung der Frage nach den Beziehung zwischen Globalisierung und
Rechtsextremismus steht die Forschung vor dem Problem, die Makroebene mit der Mil]
kroebene, also gesamtgesellschaftliche (hoch aggregierte bzw. sehr allgemeine) Merk!|
male mit individuellen (sehr speziellen) Merkmalen in Beziehung zu setzen. Dieses Prol]
blem ist nicht neu. Es wurde in der empirischen Konfliktforschung durch die Ermittlung
von intervenierenden Variablen zwischen allgemeinen Umwelteinfliissen und individul]

ellen Einstellungen bzw. Verhaltensweisen geldst.

Mein Referat gliedert sich folglich in drei Abschnitte. Zunidchst werden ich mich mit den
intervenierenden Variablen befassen. Dann erfolgt eine Betrachtung der Umwelteinfliis(
se, wobei es sich hauptsdchlich um den sozialen Wandel und die Globalisierung handelt.
Und schlieBlich wende ich mich der Situation des Rechtsextremismus unter dem Einruck

der Umwelteinflisse zu.

Da bislang keine Untersuchungen iiber den Zusammenhang von Globalisierung und
rechtsextremen Einstellungen vorliegen, muss ich mich in diesem Beitrag auf empirisch

gestiitzte Vermutungen beschrianken.

2 Intervenierende Variablen zwischen Umwelteinfliissen und individuellem Rechtsex !

tremismus
a) Unzufriedenheit

Unter den intervenierenden Variablen zwischen allgemeinen Umwelteinfliissen und indil]
viduellen rechtsextremen Einstellungen bzw. Verhaltensweisen spielt das Unzufrieden!(]

heitstheorem eine hervorragende Rolle.

Unzufriedenheit bedeutet die Diskrepanz von Anspruch und Erfiillung, von Erwartung
und Realitit, kurz: frustrierende soziale Erfahrungen, die Vertrauensverlust in die beste!|
hende Ordnung, Protest, Verweigerung, Opposition, Widerstand und Gewalt hervorrufen.
Unzufriedenheit ist zumeist die Folge von nachhaltigen 6konomischen (konjunkturellen
und strukturellen) Krisen, von umbruchartigem gesellschaftlich-politischem Wandel, von
tiefgreifenden Modernisierungsprozessen.® Auf der individuellen Ebene geht es letztlich

um die Wahrnehmung und Verarbeitung von Ungleichgewichtszustinden.’

% Vgl. Max Kaase, Politischer Protest in der sozialwissenschaftlichen Literatur, Stuttgart 1978.
7Vgl. Jiirgen Winkler, Rechtsextremismus. Gegenstand - Erklarungsansitze - Grundprobleme, in: Schu-

barth/Stdss (FuBinote 5), S. 38-68, hier S. 54 ff.
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Schon Ernst Bloch hatte den Faschismus der Zwischenkriegszeit als ,,Erscheinungsform
der Ungleichzeitigkeit" bezeichnet.® Damit sind widerspriichliche Entwicklungen in einer
Gesellschaft gemeint: Modernisierung in einem Bereich - Stillstand oder Riickstidndigkeit
in einem anderen, Demokratisierung hier - autoritdre Strukturen dort, Bedeutungsgewinn
der Mittelschichten — Niedergang der Bauernschaft oder der Arbeiterklasse. Die Bedro!l
hung des sozialen Status gilt als eine wichtige Ursache fiir die Hinwendung zum Rechts![]
extremismus. Nach den wegweisenden Aufsdtzen von Lipset und Hofstadter aus dem
Jahr 1955 hat die radikale Rechte in den USA (,,McCarthyism") in dem Mal} an Bedeul
tung gewonnen, wie die Zahl der Personen zugenommen hat, die ihren Status gefdhrdet

oder keine Moglichkeit sahen, ihren Status zu verbessern.’

b) Relative Deprivation

Auf die Diskrepanz von Erwartungen bzw. Anspriichen und Realitét zielt auch das Konl’
zept der relativen Deprivation (Unterversorgung mit lebenswichtigen bzw. fiir lebens!]
wichtig erachteten Giitern oder Dienstleistungen). Rechtsextremismus begiinstigende Unl’
zufriedenheit beruht in der Regel nicht auf absoluter Deprivation (Verelendung durch Ar!
beitslosigkeit, Armut usw.), sondern auf relativer Deprivation. Damit sind Ungleichge(’
wichte in der Entwicklung bzw. in den Zukunftsperspektiven unterschiedlicher geselll
schaftlicher Gruppen, Regionen, Wirtschaftszweige etc. angesprochen. Allgemeiner for(
muliert ist relative Deprivation das ,,Ergebnis sozialer Ungleichheit in der Verteilung von
Werten oder angestrebten Giitern."'® In dem maBgeblich von Ted R. Gurr ausgearbeiteten
Konzept spielt gerade die Kluft zwischen Werterwartungen und Wertrealisierungen eine
wichtige Rolle, wobei ,,unerfiillte Erwartungen in Bezug auf niemals erreichte Werte"
weniger Unzufriedenheit erzeugen als der ,,Abbau einer bereits erreichten Wertpositi-

on."!

Unzufriedenheit erwichst also nicht nur aus materieller (6konomischer, sozialer),
sondern auch aus ideeller Deprivation, was fiir die Ursachenanalyse des Rechtsextremis!|

mus besonders bedeutsam ist.

Heute bewirkt insbesondere der Strukturwandel der Industriegesellschaft Disproportio!
nalitdten zwischen eher traditionellen und eher zukunftstrachtigen Sektoren der Wirtl[
schaft, zwischen eher ,,modernen" und eher ,traditionellen" Berufen oder Tétigkeiten.

Durch den Bedeutungsverlust des priméren Sektors und von Teilen des sekunddren Sek!]

8 Vgl. Ernst Bloch, Der Faschismus als Erscheinungsform der Ungleichzeitigkeit, in: Ernst Nolte (Hrsg.), Theo[

rien iiber den Faschismus, K6ln 1978, S. 182-204.

? Vgl. Seymour Martin Lipset, The Sources of the “Radical Right", in: Daniel Bell (Hrsg.), The Radical Right.
The New American Right expanded and Updated, Garden City 1964 (urspr. 1955), S. 307-371; Richard Hof']
stadter, The Pseudo-Conservative Revolt, in: ebd., S. 75-95.

' Kaase (FuBnote 6), S. 23.

"' Ted Robert Gurr, Rebellion. Eine Motivationsanalyse von Aufruhr, Konspiration und innerem Krieg, Diissel-
dorf-Wien 1972 (urspriinglich: Why Men Rebel, 1970), S. 346 f.
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tors sind spezifische Berufsgruppen (z.B. Bauern, Landarbeiter, Facharbeiter im Montan[’
bereich, ungelernte Arbeiter) von sozialem Abstieg und Qualifikationsentwertung bedroht
und leiden unter schlechten Zukunftsaussichten, wiahrend die Wachstumsbranchen des
sekunddren und tertidren Sektors ihren Stammbelegschaften zumeist langfristig sichere
Arbeitsplitze und hohe berufliche Qualifizierung bieten konnen. Zugleich bahnen sich
weitergehende Entwicklungen an oder sind in bestimmten Branchen schon Realitit:
Auflosung des Normalarbeitsverhéltnisses oder des Arbeitsverhiltnisses iiberhaupt durch
(Schein-)Selbstandigkeit, Prekarisierung und Verschérfung des innerbetrieblichen Kon!
kurrenzdrucks. Gemeinsam ist diesen Tendenzen, dass sie Sicherheiten der konomil]
schen Reproduktion auflésen oder gefihrden oder doch mindestens als Gefdhrdung
wahrgenommen werden. Hieraus resultiert der Widerspruch zwischen Modernisierungs!|
gewinnern und Modernisierungsverlierern, der seit den achtziger Jahren in den entwik![]
kelten Gesellschaften Europas als wichtige Ursache fiir den Aufstieg des ,,neuen" Rechts[]
extremismus gilt. Die 6konomischen und politischen Globalisierungstendenzen schiiren
Unsicherheit und Angste bei den vermeintlichen oder tatséichlichen Opfern dieser Ent[]

wicklung, die dann zu Gegnern der Modernisierungsprozesse werden.

Umwelteinfliisse

Auf der Suche nach aktuellen Umwelteinfliissen, die Unzufriedenheit im allgemeinen und
Statusdngste oder relative Deprivation im besonderen erzeugen und auf diesem Wege
Rechtsextremismus bewirken, stofen wir in der Forschungsliteratur zunéchst auf den sol
zialen Wandel. Globalisierung ist erst neuerdings hinzu gekommen, sie setzt gewisser!|

malBen auf den sozialen Wandel auf.

a) Sozialer Wandel

Rascher sozialer Wandel bedeutet zumeist die Auflésung von bestehenden Normen und
Bindungen. Viele Menschen sind mit den dabei zu erbringenden erheblichen Lern- und
Anpassungsleistungen tiberfordert und reagieren darauf mit Anomie, mit Gefiihlen also
wie Einsamkeit, Verunsicherung, Macht- und Hilflosigkeit. Um Anomie abzuwehren,
sucht das Individuum nach stabilen Ordnungsmustern, die Sicherheit und Geborgenheit
versprechen. Nach Scheuch/Klingemann besteht eine Ungleichzeitigkeit zwischen dem
stindigen sozio-okonomischen Wandel und den relativ stabilen Wertemustern in einer
Gesellschaft. Diese widerspriichlichen Situation erzeuge Desorientierung und Verhall

tensunsicherheit bzw. das Bediirfnis nach starren Orientierungssystemen, wie Rigiditét,
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Konventionalismus oder Dogmatismus. Im Rechtsextremismus sehen beide Autoren dal]
her eine ,,normale” Begleiterscheinung moderner Industriegesellschaften.'?

Im Kontext des sozialen Wandels moderner Industriegesellschaften wird der (vor allem
jugendliche) Rechtsextremismus auch mit den damit verbundenen Individualisierung!’
stendenzen erklirt."> Mit dem Bedeutungsverlust sozialer Milieus, die ehedem eine kol[
lektive Identitdtsbildung ermoglichten, seien die Menschen heute auf sich selbst zuriick!|
geworfen. Sie miissten allein mit Ambivalenzkonflikten und Widerspruchskonstellatio!|
nen fertig werden und folglich hoheren Belastungen bei der Ausbildung autonomer
Handlungsfahigkeit standhalten. Individualisierung mindere die Resistenz gegen rechts!]
extreme Erscheinungsformen und Orientierungen, und das Fehlen sozialer Beziehungen
konne dazu flihren, dass sich gerade durch Ohnmachts- und Vereinzelungserfahrungen
geprigte Jugendliche auf die Suche nach kollektiven Ersatzidentititen begeben, bei denen

sie Starke, Schutz oder Geborgenheit vermuten.

Der Individualisierungsthese in der Jugendsoziologie entspricht in etwa die Flexibilisie!
rungsthese in der Wahlsoziologie.'* Mit der Entwicklung der Bundesrepublik von einer
industriellen zu einer postindustriellen (Dienstleistungs-) Gesellschaft verloren die fiir die
klassische Industriegesellschaft typischen Konfliktlinien zunehmend an Bedeutung. Die
daraus gewachsenen dauerhaften Allianzen zwischen sozialen Klassen bzw. Gruppen und
Parteien 16sten sich auf. Infolge der sozialen Differenzierung hitten sich die groflen
Volksparteien hinsichtlich ihrer sozialen Basis und ideologisch-programmatisch einander
angeglichen, rivalisierten auf dem Wahlermarkt um die besonders flexible Mitte und ver!
nachlissigten ihre Kernwihlerschaften. So habe sich ein erhebliches Potenzial von ungel’
bundenen, unzufriedenen und stimmungsabhingigen Personen entwickelt, das besonders

zur Nichtwahl oder zur Wahl von demagogischen Populisten neige. "

'2 Erwin K. Scheuch./Hans D. Klingemann, Theorie des Rechtsradikalismus in westlichen Industriegesellschaf!
ten, in: Hamburger Jahrbuch fiir Wirtschafts- und Gesellschaftspolitik, 12. Jg., Tiibingen 1967, S. 11-29.

13 Vgl. v.a. Wilhelm Heytmeyer, Rechtsextremistische Orientierungen bei Jugendlichen. Empirische Ergebnisse
und Erklarungsmuster einer Untersuchung zur politischen Sozialisation, Weinheim-Miinchen 1987.

" Vgl. Richard Stdss, Rechtsextremismus und Wahlen in der Bundesrepublik, in: Aus Politik und Zeitgeschich(]
te, B 11/1993, S. 50-61; Jiirgen Falter, Wer wihlt rechts? Die Wéhler und Anhénger rechtsextremistischer Par[]
teien im vereinigten Deutschland, Miinchen 1994.

' Vgl. Jiirgen W. Falter/Siegfried Schumann, Nichtwahl und Protestwahl: Zwei Seiten einer Medaille, in: Aus
Politik und Zeitgeschichte, B 11/1993, S. 36-49.
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b) Globalisierung

Nicht nur mit Blick auf die allgemeinen Ursachen des Rechtsextremismus besteht ein enl
ger Zusammenhang zwischen sozialem Wandel und Globalisierung. Globalisierung ver!(]
stirkt oft nur Unzufriedenheit oder relative Deprivation, die aus dem sozialen Wandel rel’|
sultieren. Aber sie erzeugt auch zusitzliche Probleme, die die weitere Ausbreitung von

Rechtsextremismus begiinstigen.
Zerfall der Nationalstaaten

Der Staat ist die politische Organisation eines Volkes. Sie verfiigt iiber die ,,hdchste und
unwiderstehliche Gewalt tiber die Bewohner eines bestimmten Territoriums."'® Die Ein[]
heit von Staatsvolk, Staatsgebiet und Staatsgewalt unterliegt im Zeichen der Globalisiel
rung einer schleichenden Erosion. Nationale Regierungen iibertragen nidmlich zum
Zweck kollektiver Problemverarbeitung zunehmend Kompetenzen auf supranationale
Organisationen. Grenziiberschreitende Politik liegt in Anbetracht zunehmender Wirt[]
schaftsverflechtung und wachsender Internationalisierung von Problemlagen durchaus im
Interesse der Nationalstaaten, riittelt zugleich aber an ihren Grundfesten. Denn dadurch
gehen genuin staatliche Hoheitsrechte an externe Regime iiber: ,,Der Staat konzentriert
nicht mehr die gesamte legitime Zwangsgewalt in sich, sondern teilt sie mit anderen,
nicht staatlichen, aber auch nicht privaten Institutionen."'’ Da supranationale Regime
unter Konsenszwang stehen, neigen sie zu einer ,,Politik niedriger Standards", zur ,,Har[
monisierung auf dem kleinsten gemeinsamen Nenner"'® oder sogar zu Passivitit. Die po!’
litische Schwiiche supranationaler Regimes ermdglicht die Vorherrschaft der Okonomie
tiber die Politik. Auch die nationalen Regierungen biilen an Steuerungsféhigkeit ein, weil
die Verhiltnisse in ihrem Staatsgebiet vermehrt von globalen wirtschaftlichen, politi’]
schen und kulturellen Entwicklungen abhidngen, auf die sie keinen Einfluss haben. Wah([
rend die aus dem sozialen Wandel resultierenden Entwurzelungsprozesse und die damit
verbundenen Statusédngste und Anomiegefiihle aktive staatliche Daseinsfiirsorge und Ein![]
heitsbildung erforderlich machen, schwiécht Globalisierung die Féhigkeit nationaler Rel’
gierungen zu effizienter Problemlosung. Insbesondere nationale Maflnahmen zur Ab!]
schwichung oder gar Beseitigung der zunehmenden sozialen Ungleichheit, vor allem zur
Verbesserung der Verteilungsgerechtigkeit, erweisen sich als wenig aussichtsreich, weil
die meisten der begiinstigten Wirtschaftsteilnehmer (also die gro3en Unternehmen) iiber
keine oder nur schwache territoriale Bindungen verfligen und mithin der Gewalt der Ein[]

zelstaaten nicht oder nur bedingt unterworfen sind.

1 Dieter Grimm, Recht und Staat der biirgerlichen Gesellschaft, Frankfurt a. Main 1987, S. 53.
17
Ebd., S. 81.
'8 Markus Jachtenfuchs/Beate Kohler-Koch, Regieren im dynamischen Mehrebenensystem, in: Dies. (Hrsg.),
Europaische Integration, Opladen 1996, S. 15-44, hier S. 27.
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Entgrenzung

Grenzen bieten Schutz vor dufleren An- und Eingriffen und ermdglichen die Regulierung
externer Einfliisse, je nach dem, ob sie erwiinscht oder unerwiinscht sind. Nach innen
kennzeichnen Grenzen einen Raum, einen einheitlichen Kommunikations-, Handlungs!|
und Wirkungszusammenhang, der durch Normen geregelt wird, auf die sich die dort An[]
sdssigen verstdndigt haben, und der durch Werte geprégt ist, die die Bewohner im Laufe
der Zeit entwickelt haben. Der begrenzte Raum ermdglicht Sicherheit, Integration und
Gemeinschaft, er bietet Orientierung und Identitét, schriankt allerdings auch Freiheit ein
und legitimiert Zwang.

Die mit der Globalisierung einhergehenden Entgrenzungsvorginge erweitern zwar die
Freiheitsgrade der Menschen, fordern Selbstbestimmung und Eigenverantwortlichkeit
und bereichern die heimische Kultur durch neue Impulse und Erfahrungen. Sie schmilern
aber auch die Souverinitdt der Bewohner iiber ihren Raum, zwingen die Einheimischen,
sich mit fremden Menschen und Gewohnheiten auseinander zu setzen, Vorurteile abzul
bauen und Immigranten zu integrieren. Entgrenzung kann das interne Konflikt- und Gel
fahrenpotenzial erh6hen und Desintegration und Orientierungslosigkeit Vorschub leisten.
Entgrenzung bedeutet auch das Zusammenwachsen von ehemals separierten Geselll
schaften. Kulturelle Eigenarten konnen verloren gehen, internationale Trends kénnen na'’l

tionale Kulturen beeinflussen oder gar pragen.

Globalisierung macht die Menschen ,,tendenziell heimatlos" und sorgt ,,allenthalben fiir
soziale und kulturelle Verunsicherung, indem die nationalstaatlichen Bindekréfte gel!

schwicht und nationalstaatliche Zugehdrigkeiten entwertet werden.""”

Der klassische Nationalstaat steht der Globalisierung tendenziell im Wege und wird sich

daher langsam von der politischen Biihne verabschieden. Einige werden ihm keine Trine

nachweinen, andere werden den Abschied bedauern, ihn aber fiir unvermeidlich halten.

Und nicht wenige Menschen diirften seinen Abgang als Weltuntergang empfinden und

sich der vermeintliche Katastrophe widersetzen. Hier liegt die Quelle fiir neonationalistil’
sche Bestrebungen.

Entwertung

Werte stellen — kurz gefasst — Konzeptionen des Wiinschenswerten dar, relativ stabile
und weithin situationsunabhiingige Uberzeugungen, die das menschliche Verhalten rel]
geln. Politische Werte beziehen sich auf die Beurteilung von politisch-gesellschaftlichen

" Bernhard Gill, Organisierte Gewalt als ,,dunkle Seite" der Modernisierung. Vom nationalen Krieg zum trans[’
nationalen Terrorismus, in: Soziale Welt, 53 (2002) 1, S. 49-65, hier S. 60 f.
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Verhiltnissen und kennzeichnen grundlegende gesellschaftsgestaltende Zielvorstellun!’
gen.

Politik, die zunehmend von externen Einfliissen und von globalen 6konomischen Ent[]
wicklungen abhingig ist, konzentriert sich notgedrungen auf das unter diesen eingel’
schrinkten Bedingungen Machbare und bedarf daher kaum der Werte als grundlegende
Wegweiser politischen Handelns. Wertegebundene Politik erweckt im Ubrigen Erwar(]
tungen, die sie selten einlosen kann. Die mit dem sozialen Wandel einhergehende Entil
deologisierung hatte bereits bewirkt, dass sich die linken und die biirgerlichen Volkspar!(
teien in programmatischer und praktischer Hinsicht immer dhnlicher werden. Mit dem
Werteverlust der Politik setzt sich diese Entwicklung fort, so dass heute vielfach gar nicht
mehr von Volksparteien, sondern von mit dem Staat verwachsenen Kartellparteien die
Rede ist.”’ Sie bilden — so lautet die These - ein Machtkartell, um neuen Parteien den Zul|
tritt zur staatlich-administrativen Sphére und den dort vorhandenen Ressourcen fern zu
halten. Jedenfalls haben die sozialdemokratischen Parteien unter dem Eindruck der ,,Kri[]
se des Wohlfahrtsstaates" wesentliche Elemente des Neoliberalismus {ibernommen und
sich damit den biirgerlichen Parteien weiter angenéhert. Das - primir 6konomischer Ral
tionalitdt folgende - neoliberale Denken durchdringt die westlichen Industriegesellschafl]
ten mehr und mehr und breitet sich von dort {iber den Globus aus, der aus der Sicht des

Neoliberalismus vor allem aus Wirtschaftsstandorten und Absatzméarkten besteht.

Die allenthalben zu beobachtende Ausdiinnung von politischen und kulturellen Werten
bewirkt das Wiederaufleben ldngst iiberholt geglaubter oder auch neuer, in jedem Fall
gegen die Globalisierung gerichteter Werte: Nationalismus, Ethnozentrismus und religio[
ser Fundamentalismus.

4 Rechtsextremismus
a) Rechtsextremismus unter den Bedingungen der Globalisierung

Da Globalisierung eine sehr diffuse Variable darstellt, die sich statistisch kaum mit Indil|
vidualdaten in Beziehung setzen lisst, habe ich zundchst nach intervenierenden Variablen
gesucht, die zwischen allgemeinen Umwelteinfliissen (dazu zdhlt in erster Linie der so!]
ziale Wandel und erst an zweiter Stelle die Globalisierung) und individuellem Rechtsex![|
tremismus vermitteln. Als besonders bedeutsame intervenierende Variable wurde Unzu!
friedenheit identifiziert, die allerdings erst dann zu unkonventionellem rechtsgerichtetem

Denken und Handeln fiihrt, wenn sie sich zu Statusangst und vor allem zu relativer Del

* Vgl. Richard S. Katz./Peter Mair, Changing Models of Party Organization and Party Democracy. The Emer(’
gence of the Cartel Party, in: Party Politics, 1 (1995) 1, S. 5-28.
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privation verdichtet. Da sich moderne Industriegesellschaften in atemberaubender Gel'
schwindigkeit wandeln, erzeugen sie in Teilbereichen stindig Unzufriedenheit, Statusbe!|
drohungen und relative Deprivation. Rechtsextremismus stellt folglich eine géngige Bel
gleiterscheinung moderner Gesellschaften dar. Und daher ist es unmdoglich, aus den kom!|
plexen Umwelteinfliissen die besonderen Wirkungen der Globalisierung fiir individuellen
Rechtsextremismus herauszufiltern und zu messen. An dieser Stelle ist auch die quantital]

tive empirische Sozialforschung auf Plausibilititserwégungen angewiesen.

Globalisierung hingt eng mit dem sozialen Wandel zusammen, liefert aber zusétzliche
Anlésse fiir Unzufriedenheit und verstérkt daher die normalen Statusbedrohungen und die
relative Deprivation. Indem Globalisierung die Entgrenzung der Welt, Migration, die
Auflosung der Nationalstaaten und den Werteverfall beschleunigt, bietet sie optimale
Gelegenheitsstrukturen fiir rechtsextreme Bewegungen, Subkulturen und Organisationen
und begiinstigt die Verbreitung von rechtsextremen Einstellungen und individuellen Pral’]
ferenzen fiir rechtsextreme Parteien.

Denn das Wesen der rechtsextremen Ideologie besteht in der Synthese von Nationalismus
und Ethnozentrismus. Nation und Volk stehen im Zentrum des Denkens und Handelns
von Rechtsextremisten, und beides ist durch die Globalisierung existenziell bedroht. Dal’l
bei handelt es sich um eine qualitativ neuartige Bedrohung. Dass Nation und Volk exil]
stenziell bedroht sind, behauptet der Rechtsextremismus seit seinem Bestehen. Davon
lebt er schlieBlich. Ging es dem bundesdeutschen Rechtsextremismus frither darum, das
Deutsche Reich (in welchen Grenzen auch immer) wiederherzustellen, so steht er heute
vor der Aufgabe, die Prinzipien Nation und Deutschtum als solche gegen die tiberméchtil

gen, ,,objektiven" Globalisierungstendenzen zu verteidigen.

Neu ist weiterhin, dass dies auf die Rechtsextremismen aller Lander zutrifft. Frither hatte
jeder Rechtsextremismus seine spezielle, durch besondere politische, ethnische oder ter[]
ritoriale Merkmale gekennzeichnete ,,nationale Frage". Heute sind alle Rechtsextremis!|
men in den westlichen Industriegesellschaften mit denselben Herausforderungen kon!(]
frontiert, und daher gleichen sich auch die Erfolgsbedingungen des Rechtsextremismus

international an.

Dazu gehort auch, dass die etablierten Volks- oder Kartellparteien die Globalisierung
mehr oder weniger als gegeben hinnehmen und sich darauf beschrianken, unter den er(]
schwerten Bedingungen mdglichst effizient zu regieren. Sie agieren im Sog der Globalil
sierung anstatt sie politisch zu gestalten oder gar zu steuern, selbst wenn die Steuerungs!|
moglichkeiten in Bezug auf die 6konomisch-sozialen Vorginge begrenzt sind. Dadurch
sind sich die etablierten Parteien immer dhnlicher geworden. Infolge ihres Drangs in die
Mitte haben sie an Profil und Dynamik und damit eben auch an Attraktivitit bei den

Wihlern eingebiifit. Politik wird in den EU-Staaten von weithin abgehobenen politischen
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Klassen gemacht, die die Biirger nur noch als Wéhler wahrnehmen. Viele Biirger wollen

sich aber nicht mehr nur als ,,Stimmvieh" von den etablierten Parteien missbrauchen las[]
sen und beklagen die Immobilitédt der Politik und die Missachtung der Sorgen, Bediirfnis[
se und Werterwartungen der ,,kleinen Leute". Der zeitgendssische europédische Rechtsex! |
tremismus lésst sich auch als wertgebundene Rebellion der Modernisierungsverlierer und

Privilegienverteidiger gegen die Globalisierung bezeichnen. War der Rechtsextremismus

in der zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts iiberwiegend ein Mittelschichtenphdnomen, so

rekrutiert er sich heute zumeist aus den von der Globalisierung besonders betroffenen

unteren Schichten.

Dies leitet zu einer dritten Novitét iiber: Es bestehen gewisse Berlihrungspunkte zwischen
der Globalisierungskritik von links und rechts. Vor allem altlinke, staatsfixierte Konzepte
zur Beseitigung der ungleichen Verteilung des gesellschaftlichen Reichtums bzw. zur
Herbeifiihrung von mehr sozialer Gerechtigkeit erfreuen sich zunehmender Akzeptanz
bei der extremen Rechten, und deren Nationalismus findet sich wenigstens ansatzweise
im standortnationalistischen Denken der alten Linken wieder. Der neuerdings vielfach
beschworene Hinweis auf den Nationalbolschewismus ist zwar unzutreffend, weil von
einer Zusammenarbeit extrem linker und extrem rechter Gruppen nicht die Rede sein
kann. Aber im Denken vieler Menschen lassen sich diese Links-Rechts-Konvergenzen

durchaus nachweisen.?!

b) Empirische Aspekte

Es spricht also vieles dafiir, dass der kontempordre Rechtsextremismus stark durch die
Globalisierungsfolgen geprégt ist. Da der empirische Nachweis fiir den Verstarkereffekt
nicht direkt zu erbringen ist, kime dieser Behauptung dann wenigstens eine gewisse em!/
pirische Evidenz zu, wenn die intervenierenden Variablen Globalisierungseffekte wider!(

spiegeln.

Allerdings muss daran erinnert werden, dass die Ursachen des Rechtsextremismus nicht
nur im sozialen Wandel und in der Globalisierung gesucht werden diirfen. Rechtsextre!( |
mismus bedeutet - nicht nur nach meiner Definition - antidemokratisches Denken und
Handeln. Demokratiefeindschaft stellt mithin eine zentrale Determinante des Rechtsex! |
tremismus dar, unabhingig davon, ob sie Ergebnis von aktuellen Umweltbedingungen
oder Ausfluss von Personlichkeitsmerkmalen (Autoritarismus, Dogmatismus etc.) ist.
Rechtsextremismus darf nicht auf eine Begleiterscheinung des sozialen Wandels und der

Globalisierung reduziert werden, er ist auch ein Kind der Moderne. Die Gegnerschaft zur

! ygl. Richard Stéss, Gewerkschaften und Rechtsextremismus in der Region Berlin — Brandenburg im Mai/Juni
2000. Mit einem Anhang: Gewerkschaften und Rechtsextremismus in der Bundesrepublik 1998, Arbeitshefte aus
dem Otto-Stammer-Zentrum, Nr. 4, Berlin 2001.
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Demokratie bildet mithin eine Konstante in seiner Existenz, die Angst vor grundlegenden
gesellschaftlichen Verdnderungen, vor Lern- und Anpassungsleistungen, die vorurteils!’
behaftete Verarbeitung von Unzufriedenheit, Statusbedrohung und Deprivation und die
Suche nach Sicherheit und Orientierung verbilirgenden Werten oder Ideologien stellen
verdnderliche, historisch bedingte Determinanten des Rechtsextremismus dar. Demokral’

tiefeindschaft muss also in die Ursachenanalyse mit einbezogen werden.
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Insgesamt ergibt sich also folgendes Modell:

Umwelteinfliisse, intervenierende Faktoren
und Rechtsextremismus in westlichen Demokratien

Sozialer Wandel Globalisierung
Soziale Differenzierung

Entgrenzung der Welt
Entideologisierung

Verstarkte Migration

Desintegration Zerfall der Nationalstaaten

Individualisierung Steuerungsverlust der
Flexibilisierung Politik

Kulturelle Angleichung

$

«
«
«

Antidemokratil]
sche und
antilibertare
Grundhaltung

Unzufriedenheit
mit der beste(]
henden demo(]
kratischen und
Sozialordnung

Befiirwortung
eines traditiol]
nalist. Sozialis']
muskonzepts

vV VvV V¥V

Relative Deprivation

Rechtsextremismus

Autoritarismus
Nationalismus (Separatismus)
Ethnozentrismus; Ethnopluralismus
Antisemitismus
Verharmlosung bzw. Rechtfertigung
des historischen Faschismus
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Wie eingangs erwihnt, liegen keine Datensdtze vor, die angemessene Variablen enthall’
ten, um den Zusammenhang von Globalisierung und rechtsextremen Einstellungen um(’|
fassend zu analysieren. Es war mir nur moglich, einige Aspekte dieses Modells an ver![
schiedenen Datensitzen zu testen. Ich verzichte daher darauf, die Untersuchungsergeb!
nisse im Detail vorzustellen und belasse es bei einigen allgemeinen Anmerkungen zu den

Befunden, die ich als Thesen verstanden wissen will:

» Bei den Umwelteinfliissen sind sozialer Wandel und Globalisierung schwer voneinan!(’
der zu trennen. Im Bewusstsein der Menschen hiangen beide Faktoren offenbar sehr
eng miteinander zusammen. Bei der Herausbildung von rechtsextremen Einstellungen
spielt die zunehmende Migration eine Schliisselrolle. An zweiter Stelle steht die (vor
allem transatlantische) Homogenisierung der Kultur. Beide Faktoren tragen in erheblil’

chem Umfang zur Entstehung von Unzufriedenheit bei.

» Antidemokratische und antilibertdre Grundhaltungen beférdern nach wie vor beson!|
ders stark die Auspragung von rechtsextremen Einstellungen. Dies gilt auch fiir Perso(]
nen, die keine relative Deprivation aufweisen. Anders gesagt: Rechtsextremismus
kann durch Globalisierung (mit-)verursacht sein, muss es aber nicht. Die Bedeutung

der Globalisierung fiir Rechtsextremismus sollte daher nicht tiberschitzt werden.

» Relative Deprivation korreliert nur schwach oder gar nicht mit antidemokratischen
bzw. antilibertdren Einstellungen. Ziemlich starke Zusammenhinge ergeben sich dal’
gegen mit Unzufriedenheit mit der bestehenden demokratischen und der Sozialord!
nung sowie mit der Befiirwortung eines traditionalistischen Sozialismuskonzepts. Bei
der Ursachenanalyse sollte daher deutlicher als in meinem Modell zwischen antidel

mokratischem Denken und relativer Deprivation unterschieden werden.

» Es besteht ein klarer Zusammenhang zwischen relativer Deprivation und rechtsextrel
men Einstellungen. Relative Deprivation ist - wie Rechtsextremismus - iiberwiegend
ein Unterschichtphdnomen (geringe Bildung, geringes Einkommen, Selbstzuordnung

zu einer unteren Schicht).

» Gerade bei Rechtsextremisten, die der Unterschicht zuzurechnen sind, bestehen starke
Affinitdten zu einem traditionalistischen Sozialismuskonzept (starker Sozialstaat, Kal
pitalismuskritik, Umverteilung von oben nach unten etc.). Diese Verbindung ist in
Ostdeutschland besonders stark ausgeprédgt, und zwar mehr noch bei Frauen als bei
Mannern.
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» Insoweit Rechtsextremismus primér auf einer antidemokratischen bzw. antilibertdren
Grundhaltung fuB3t, umfasst er mehr oder weniger gleichmifBig alle Komponenten des
rechtsextremen Einstellungsmusters. Insoweit er primdr auf Unzufriedenheit mit der
bestehenden Ordnung und auf relativer Deprivation beruht und sich damit auch aus
den Globalisierungsfolgen speist, zielt er inhaltlich besonders stark auf Nationalismus
und Ethnozentrismus (Fremdenfeindlichkeit, Rassismus). Die iibrigen Komponenten

treten dagegen in den Hintergrund.

Fazit: Dass Globalisierung der Entstehung bzw. Verbreitung von Rechtsextremismus
Vorschub leistet, kann als gesichert gelten. Unklar ist bislang, in welchem Umfang das
der Fall ist und wie sich Globalisierung und sozialer Wandel als Ursachenbiindel gegen!

einander abgrenzen lassen.
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Armin Pfahl-Traughber

Droht die Herausbildung einer Antiglobalisierungsbewegung
von rechtsextremistischer Seite?

Globalisierung als Agitationsthema des organisierten Rechtsextremismus

1 Einleitung: Begriffsbestimmungen, Fragestellungen und Forschungsstand

»Arbeit fiir Millionen statt Profite fiir Millionére, stoppt die Globalisierung”, ,,Ein Ende

"’

der Globalisierung” und ,,Globalisierung stoppen - stoppt die Weltpolizei USA!” lauten
die Mottos von drei Demonstrationen, die in den letzten Jahren durchgefiihrt wurden.
Wollte man allein von derartigen Parolen auf die politische Ausrichtung der Teilnehmer
schlieBen, dann diirfte eine Zuordnung allgemein zur politischen ,,Linken” nahe liegen.
Die Ablehnung der Globalisierung, die Klage iiber die Massenarbeitslosigkeit, die Kritik
am Auseinanderklaffen von Arm und Reich und die Verurteilung der imperialen US-
Politik gelten in ihrer Kombination als typische Positionen dieses politischen Lagers. Die
Veranstalter der exemplarisch erwdhnten Demonstrationen standen allerdings auf einer
ganz anderen Seite, denn es handelte sich tatsdchlich um Aufmaérsche von Rechtsextremil]
sten aus dem Umfeld der ,,Nationaldemokratischen Partei Deutschlands” (NPD). Sie
stellen mit dem besonderen inhaltlichen Bezug keineswegs Ausnahmefille dar, greift
man doch in diesem politischen Lager verstirkt das Themenfeld ,,Globalisierungskritik”
zu Agitationszwecken auf. Insofern gibt es eine Kritik der Globalisierung in Form einer
politischen Bewegung nicht nur von Netzwerken wie ,,Attac”, sondern auch von bel’

stimmten Rechtsextremisten.

Die Gruppierung ,,Attac” zieht allerdings einen deutlichen Trennungsstrich: ,,Ausge!l’
schlossen sind Neofaschisten, die immer mal wieder versuchen, mit nationalistisch, gar
antisemitisch motivierter Kapitalismuskritik bei Attac unterzuschliipfen. ,Fiir Rassismus,
Antisemitismus, Fremdenfeindlichkeit, Chauvinismus und verwandte Ideologien gibt es
keinen Platz.<”! Diese Abgrenzung ist vor dem Hintergrund der unterschiedlichen politiTl
schen Grundpositionen und Milieus durchaus glaubwiirdig. Gleichwohl bestehen hin(]
sichtlich einiger zentraler Kernaussagen der geduBlerten Kritik zumindest formale Gel
meinsamkeiten, die bei den Rechtsextremisten aber in ganz anderen ideologischen Pral]
gungen wurzeln. Hieraus ergeben sich besondere Fragestellungen: Die folgende Analyse
will die Argumentationsweise und Bedeutung der Globalisierungskritik in den unter!’

schiedlichen Bereichen dieses politischen Lagers beschreiben und einschédtzen. Danach

! Christian Grefe/Mathias Greffrath/Harald Schumann, Attac. Was wollen die Globalisierungskritiker?, Berlin
2002, S. 137.
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soll nach den eigentlichen ideologischen Grundauffassungen hinter der formulierten Glo[]
balisierungskritik von Rechtsextremisten gefragt werden. Und schlieBlich geht es um eine

Einschitzung des auf dieses Thema bezogenen Bewegungscharakters im rechtsextremil
stischen Lager und dessen gegenwiértiger und potenzieller gesellschaftlicher Bedeutung.

Analysen und Forschungen zu diesem besonderen Aspekt gibt es bislang noch nicht. Die
wenigen Veroffentlichungen zum Themenkomplex ,,Globalisierung und Rechtsextrel |
mismus” fragen hauptsidchlich danach, inwieweit die politischen, sozialen und wirt(]
schaftlichen Folgen der Globalisierung Rechtsextremisten neue Anhinger- und Wéhler!(
potenziale zutreiben konnen. Der Autonomieverlust des Nationalstaats, die sozialen Foll]
gen wirtschaftlicher Umbriiche und die wachsenden Identititsprobleme motivierten, so
der Tenor dieser Arbeiten, Abwehrreaktionen zugunsten autoritérer Politikvorstellungen
unter ,,rechten” Vorzeichen.” Auch die wirtschaftspolitischen Positionen von Rechtsex [
tremisten stellen bislang noch ein weitgehendes Desiderat der Forschung dar. Die wenil
gen VerOffentlichungen zu diesem Komplex unterstellen, dass in dem politischen Lager
Auffassungen zugunsten einer freien Marktwirtschaft vorherrschen. Das sozialdarwinisti
sche Prinzip der Durchsetzungsfahigkeit des Stirkeren gegeniiber dem Schwécheren ent!|
spreche dem Ruf nach einer von sozialstaatlichen Einschrdnkungen weitgehend befreiten
Wirtschaftsweise.” Dieser Auffassung widerspricht allerdings die antikapitalistische und
prosozialistische Dimension bei Teilen des Rechtsextremismus in Geschichte’ und Ge!

genwart5 .

Vor einer ausfiihrlichen Auseinandersetzung mit diesem Aspekt soll zunédchst die Definil
tion der fiir die vorliegende Analyse zentralen Arbeitsbegriffe erfolgen: Extremismus
wird hier als Sammelbezeichnung fiir politische Bestrebungen gegen die Minimalbedin!|
gungen des demokratischen Verfassungsstaates (aus politikwissenschaftlicher Sicht) oder
gegen die freiheitliche demokratische Grundordnung (aus verfassungsschiitzerischer
Sicht) verstanden.’ Die Besonderheit des Rechtsextremismus (im Unterschied zum Link ]
sextremismus) besteht in der ideologischen Begriindung dieses Konflikt- und Span!’
nungsverhiltnisses, wobei folgende Merkmale auszumachen sind: erstens die Uberbel]
wertung ethnischer Zugehorigkeit, womit Grund- und Menschenrechte herabgewiirdigt
werden, zweitens die Ideologie der Ungleichheit, die Angehorigen anderer Ethnien oder

> Vgl. Dietmar Loch/Wilhelm Heitmeyer (Hrsg.), Schattenseiten der Globalisierung. Rechtsradikalismus,
Rechtspopulismus und separatistischer Regionalismus in westlichen Demokratien, Frankfurt/M. 2001.

3 Vgl. Herbert Schui/Ralf Ptak/Stephanie Blankenburg/Giinter Bachmann/Dirk Kotzur, Wollt ihr den totalen
Markt? Der Neoliberalismus und die extreme Rechte, Miinchen 1997.

* Vgl. Christoph H. Werth, Sozialismus und Nation. Die deutsche Ideologiediskussion zwischen 1918 und 1945,
Opladen 1996.

> Vgl. dazu die folgende Darstellung zu den sozial- und wirtschaftspolitischen Grundpositionen im gegenwirtil )
gen Rechtsextremismus, insbesondere im Umfeld der NPD.

® Vgl. Armin Pfahl-Traughber, Politischer Extremismus - was ist das tiberhaupt? Zur Definition von und Kritik
an einem Begriff, in: Bundesamt fiir Verfassungsschutz (Hrsg.), 50 Jahre im Dienst der inneren Sicherheit, Kéln
2000, S. 185-211.
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Gruppen aufgrund dieser Zugehorigkeit einen geringeren Wert zuschreibt, drittens der
politische Autoritarismus, der den Staat als die Gesellschaft einseitig dominierend bel
trachtet und viertens ein homogenes Gesellschaftsbild, das von der politischen Einheitl’
lichkeit und Geschlossenheit des Volkes ausgeht. Sammelbezeichnung meint in diesem
Kontext, dass die Ideologieelemente sich sowohl inhaltlich als auch organisatorisch

durchaus unterschiedlich artikulieren kénnen.”

Wihrend die Definition des Begriff Rechtsextremismus somit eine normative Dimension
aufweist, soll der Terminus Globalisierung® hier im rein formalen Sinne verstanden wer!
den. Er steht fiir die Ausweitung und Wechselwirkung unterschiedlicher Handlungszu!|
sammenhénge iiber die Grenzen einzelner Nationalstaaten hinaus. Entgegen einer anson!]
sten vorgenommenen Verengung des Begriffs auf derartige Entwicklungen im 6konomil |
schen und sozialen Bereich sind solche Tendenzen auch auf kultureller, politischer und
rechtlicher Ebene auszumachen. Exemplarisch lassen sich fiir diese Trends Verdnderun!’
gen wie die weltweite Verbreitung von alltagskulturellen Giitern oder Wertvorstellungen,
die Zunahme grenziiberschreitenden Austauschs von Dienstleistungen, Kapital und Wall
ren oder der tendenzielle Souverénitdtsverlust der Nationalstaaten gegeniiber supranatio!|
nalen Institutionen benennen.’ Die Vielschichtigkeit des Phiinomens nétigt somit zur Dif(]
ferenzierung hinsichtlich der angesprochenen Entwicklungen und fiihrt zu Bewertungen,
die durchaus unterschiedlich sein konnen. Ubrigens stellt in dem definierten Sinne Glo[]
balisierung demnach kein origindr neues Phinomen dar, es lésst sich allenfalls von einer

Beschleunigung damit verbundener Entwicklungen in den letzten Jahren sprechen.

2 Die Globalisierung als Agitationsthema des organisierten Rechtsextremismus

Welchen Stellenwert besitzt die Ablehnung der Globalisierung fiir den organisierten
Rechtsextremismus? Lassen sich in den unterschiedlichen Bereichen dieses politischen
Lagers auch unterschiedliche Ausrichtungen und Gewichtungen des Agitationsthemas er!’|
kennen? Um diese Fragen zu beantworten, soll die Einstellung von Rechtsextremisten zur
Globalisierung aufgegliedert nach den jeweiligen Handlungsebenen dargestellt und ein[|
geschitzt werden. Zunichst geht es um die rechtsextremistischen Parteien ,,Deutsche
Volksunion” (DVU) und ,,Die Republikaner” (REP), die das quantitativ grof3te Personen!|
potenzial des Rechtsextremismus stellen und durch Wahlkandidatur direkt um geselll’
schaftliche Unterstiitzung fiir sich werben. Einen Sonderfall stellt demgegeniiber die NPD
dar, handelt es sich doch einerseits um eine Partei, die aber andererseits primér auf das

Handlungsfeld ,,Aktion” setzt. So kooperierte sie bei offentlichkeitswirksamen Auftritten

7 Vgl. Armin Pfahl-Traughber, Rechtsextremismus in der Bundesrepublik, Miinchen 1999, S. 11-20.
¥ Vgl. Ulrich Beck, Was ist Globalisierung?, Frankfurt/M. 1997.
? Vgl. Ulrich Beck (Hrsg.), Politik der Globalisierung, Frankfurt/Main 1998.
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teilweise mit Neonazis und Skinheads, wofiir auch gemeinsame Demonstrationen gegen
die Globalisierung stehen. Und schlieBlich soll die Auseinandersetzung mit diesem politi!|
schen Themenfeld im publizistischen Rechtsextremismus anhand drei intellektuell anl’]
spruchsvollerer Zeitschriften wie ,,Nation & Europa”, ,,Opposition” und ,,Signal” erortert

werden.

DVU und REP

Die gegenwirtig groBte rechtsextremistische Partei ist die DVU'?, die mit 15.000 Mit[]
gliedern'' die stirkste Organisation dieses politischen Lagers ist und Ende der neunziger
Jahre in drei Landtage einziehen konnte. Da die iiberwiegende Mehrheit der Parteiange!(
horigen allerdings inaktiv ist, politisch arbeitende Strukturen weitgehend fehlen und den
vereinzelten Wahlerfolgen mehr Wahlniederlagen gegeniiberstehen, kann von einer Etal’
blierung auch der DVU als Wahlpartei noch nicht einmal in Ansétzen gesprochen wer!(]
den. Thr lediglich sechs Seiten umfassendes Programm beschriankt sich auf zwdlf allge!’|
mein gehaltene Punkte, die keine genaueren Angaben oder konkretere Forderungen ent(
halten. Das Thema Globalisierung wird darin nicht explizit angesprochen: Allenfalls las/]
sen sich einem entsprechenden Diskurs die Forderungen nach der ,,Bewahrung der deut!’
schen Identitdt” oder ,,Kein Verzicht auf berechtigte deutsche Interessen” zuordnen.
Wirtschaftspolitisch vertritt man widerspriichlich erscheinende Forderungen, die gleich!]
zeitig das Senken von Abgaben und Steuern und umfangreiche Investitionen des Staates
fiir die soziale Sicherheit der deutschen Arbeitnehmer verlangen. Insbesondere der

Landwirtschaft und dem Mittelstand solle von staatlicher Seite geholfen werden.'

Auch wenn die von dem Parteivorsitzenden Gerhard Frey herausgegebene Wochenzeil |
tung ,,National Zeitung” (mit einer Auflage von 45.000 die am weitesten verbreitete
rechtsextremistische Publikation) nicht als Parteiorgan angesehen werden kann, dient sie
aufgrund der herausgehobenen Bedeutung und Funktion ihres Verlegers als Sprachrohr
der DVU. Die Zeitung griff das Thema Globalisierung erst im Kontext der kommentiel’|
renden Berichterstattung iiber gewalttitige Ausschreitungen von linksextremistischen
Globalisierungskritikern auf: ,,Das Méarchen von der ,rechten Gefahr® soll nur ablenken”

",13

lautete der Tenor, denn: ,,Der Feind steht links Die ,,duflerste Linke” betreibe auller(]

dem selbst ,,ganz massiv diese Globalisierung beispielsweise durch Foérderung einer un-

10 Vgl. Britta Obszerninks/Matthias Schmidt, DVU im Aufwértstrend - Gefahr fiir die Demokratie? Fakten,

Analysen, Gegenstrategien, Miinster 1998; Jiirgen Hoffmann, Die DVU im Landtag von Sachsen-Anhalt, in:

Uwe Backes/Eckhard Jesse (Hrsg.), Extremismus & Demokratie 12, Baden-Baden 2000, S. 240-252.

"' Alle Zahlenangaben - falls nicht anders angegeben - nach: Bundesministerium des Innern (Hrsg.), Verfas(]
sungsschutzbericht 2001, Berlin 2002.

2 Vgl. Deutsche Volksunion (DVU) (Hrsg.), Partei-Programm, Miinchen o. J.

' Bruno Wetzel, Der Feind steht links! Das Mirchen von der ,,rechten Gefahr” soll nur ablenken, in: National-

Zeitung, Nr. 28 vom 6. Juli 2001, S. 3.
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differenzierten freien Masseneinwanderung aus aller Herren Lidnder nach Deutschland
und Osterreich.”'* Uberdies stellt man in einigen Beitriigen den Globalisierungsprozess in
den Kontext von Weltbeherrschungsabsichten ungenannter Akteure: ,,Die Vorstellung
mancher Kreise, die ganze Welt unter ihre Kontrolle zu bringen, ist wahnhaft wie nie zu!|
vor.” Die Globalisierung habe mittel- und langfristig wegen der Weltbevolkerungsent!(
wicklung und daraus folgender zunehmender nationalistischer Reaktionen keine wirklil]

che Chance.'®

Als zweitwichtigste rechtsextremistische Partei gelten die REP'®, die iiber 11.500 Mit(]
glieder verfiigen und ebenfalls als Wahlpartei nicht etabliert sind. An die Wahlerfolge
Ende der achtziger Jahre konnte die Partei in den neunziger Jahren nicht mehr ankniipfen.
Zwar gelang den REP 1992 und 1996 mit Zustimmungen von um die zehn Prozent der
Stimmen zweimal hintereinander der Einzug in den Landtag von Baden-Wiirttemberg.
2001 erhielten sie aber nur noch 4,4 Prozent der Stimmen und verloren damit ihre letzte
Vertretung in einem Landerparlament. In dem Parteiprogramm von 2002 gehen die REP
in einem gesonderten Abschnitt auch auf das Thema ,,Globalisierung” ein, bleiben dabei
aber bei allgemeinen Aussagen stehen. Dort heif3t es: ,,Die gegenwirtige Globalisierung
kennt weder Gleichberechtigung noch Selbstbestimmung, sondern nur das Recht des
Starkeren.” In einer schrankenlosen Konkurrenz setze sich wirtschaftliche Macht gegen
die berechtigten Interessen der Menschen durch. Der weltweite Wettbewerb ohne staatlil’|
che Beeinflussung werde dazu genutzt, die Arbeitnehmer gegeneinander auszuspielen,
die Lohne zu driicken und Sozialleistungen abzubauen. ,,Dabei bedeutet Globalisierung
weitgehend Amerikanisierung, da die USA {iber die groBte wirtschaftliche Macht verfii-

»17
gen.

Mit derartigen Aussagen nehmen die REP in gewissem Maf3e Abstand von fritheren wirt[]
schaftspolitischen Positionen, die stirker auf eine freie Marktwirtschaft setzten und sozil
alstaatliche Regelungen kritisierten. Allerdings kommt derartiger Kritik bezogen auf die
Globalisierung nur geringe Bedeutung in der Gesamtagitation der Partei zu. Es finden
sich in Erkldrungen und in der Parteipresse nur selten Ausfithrungen zu dieser Thematik.
Allenfalls wird die Globalisierungsperspektive als Gegenbild zur angestrebten ethnischen
und politischen Gemeinschaft kritisiert. Exemplarisch dafiir stehen folgende Ausfiihrun!]
gen des Parteivorsitzenden Rolf Schlierer vor dem Bundesparteitag 2000: ,,Nation und
nationale Identitét stehen einer universalistischen Weltkultur gegentiber, die als zwangs!(’|

laufige Folge der Globalisierung beschworen wird. Wir stellen dieser Globalisierungsu!’|

" Der Einwanderungs-Wahn, in: National-Zeitung, Nr. 34 vom 17. August 2001, S. 1.

15 Bernhard Barkholdt, Wenn es erst 10 Milliarden Menschen gibt ... Weltbevolkerung, Globalisierung, National’
lismus, in: National-Zeitung, Nr. 4 vom 18. Januar 2002, S. 12.

16 Vgl. Hans-Gerd Jaschke, Die Republikaner. Profile einer Rechtsauflen-Partei, Bonn 1990; Steffen Kailitz, Die
»Republikaner” - Vergangenheit, Gegenwart, Zukunft, in: Uwe Backes/Eckhard Jesse (Hrsg.), Extremismus &
Demokratie 13, Baden-Baden 2001, S. 139-153.

' Die Republikaner (Hrsg.), Programm. Politik fiir Deutsche, Berlin 2002, S. 14.
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topie das Bild eines Gemeinwesens gegeniiber, das seine Identitdt aus der gemeinsamen
Sprache, der gemeinsamen Geschichte, dem gemeinsamen Schicksal, gemeinsamer Trall
dition und Brauchtum, einer gemeinsamen Kultur und gemeinsamen geistesgeschichtlil]

”1

chen Prigung bezieht.”'® Hier wird die Globalisierung nicht mehr aus sozialpolitischen

Auffassungen, sondern um der Wahrung der nationalen Identitit willen kritisiert."

NPD

Einen weitaus hoheren Stellenwert als bei DVU und REP nimmt die soziale und wirtl
schaftliche Dimension der Globalisierungskritik in der NPD?’ ein, was sich auch aus de’]
ren in der zweiten Hilfte der neunziger Jahre vollzogenen Neuorientierung ergibt. Die in
der Geschichte der Bundesrepublik Deutschland durch die Wahlerfolge in der zweiten
Hilfte der sechziger Jahre bislang erfolgreichste rechtsextremistische Wahlpartei hatte
seit Anfang der siebziger bis Mitte der neunziger Jahre zunehmend an Bedeutung verlo![]
ren. Thre Mitgliederzahl schmolz bis 1996 auf 3.500 zusammen und Wahlergebnisse be!
wegten sich meist unter 0,5 Prozent der Stimmen. Der 1996 zum Parteivorsitzenden gel
wéhlte Udo Voigt brachte die NPD auf einen neuen Kurs: Insbesondere in den ostdeut!
schen Landesverbdanden traten vor allem jlingere Ménner der Partei bei und lieBen deren
Mitgliederzahl 2001 bis auf 6.500 anwachsen. Ideologisch erfolgte eine Abwendung vom
besitzbiirgerlich ausgerichteten Deutsch-Nationalismus hin zu einem ,,deutschen”, ,nal’]
tionalen” bzw. ,,volkischen Sozialismus”. Strategisch setzte die Partei nicht mehr primér
auf Wahlkandidaturen, bei denen man in der Regel doch lediglich unter einem Prozent
der Stimmen erhielt, sondern auf Aufmérsche und Demonstrationen, zum Teil in Koope!l

ration mit Neonazis und Skinheads.

Die fiir die Einstellung zur 6konomischen Globalisierung bedeutsamen sozial- und wirt[
schaftspolitischen Grundpositionen der NPD ergeben sich bereits aus dem knapp gehaltel
nen Parteiprogramm von 1997: Die Wirtschaft sei nicht autonom, sondern Teil des Gan!
zen. Sie miisse dem Volk dienen. Daher bekenne sich die Partei zu einem ,,freien und sol
zialverpflichteten Unternehmertum”. Zur Globalisierung heillit es wortlich: ,,Die NPD
lehnt die in der kapitalistischen Wirtschaftsordnung systematisch betriebene Internatiol’
nalisierung der Volkswirtschaften entschieden ab. Diese Globalisierung der Wirtschaft

beruht auf dem tiiberholten und falschen Ziel der maximalen Ausbeutung der Erde durch

18 Rolf Schlierer, Rechenschaftsbericht des Bundesvorsitzenden vor dem Bundesparteitag in Winnenden, 18.
November 2000, Manuskript, S. 9.
" Ein u.a. von einem friiheren Parteimitglied verfasstes Buch kann den REP nicht ginzlich zugeschrieben wer[]

den.

Vgl. Manfred Ritter/Klaus Zeitler, Armut durch Globalisierung. Wohlstand durch Regionalisierung, Graz

2000.

2 Vgl. Horst W. Schmollinger, Die Nationaldemokratische Partei Deutschlands, in: Richard Stoss (Hrsg.), Par-
teien-Handbuch. Die Parteien der Bundesrepublik Deutschland 1945-1980, Opladen 1984, S. 1922-1994; Armin
Pfahl-Traughber, Der ,,zweite Frithling” der NPD zwischen Aktion und Politik, in: Uwe Backes/Eckhard Jesse
(Hrsg.), Extremismus & Demokratie 11, Baden-Baden 1999, S. 146-166.
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Schaffung von wirtschaftlichen Monokulturen ... Die NPD lehnt die Globalisierung der
deutschen Wirtschaft auch deswegen ab, weil die unmittelbar zur Massenerwerbslosigkeit
geflihrt hat.” Statt dessen fordert man eine ,,am heimischen Lebensraum der Menschen
orientierte vielseitige und ausgewogene soziale Volkswirtschaft”, die in einer Uberschrift
als ,,raumorientierte Volkswirtschaft”?! bezeichnet, aber konzeptionell nicht ndher bel
schrieben wird. Gleichwohl finden sich im Programm bereits grundlegende politische Pol |
sitionen zur Globalisierung, die aufgrund der ihr unterstellten sozialen Folgen abgelehnt

wird.

Diese Grundauffassungen schlagen sich auch in der Parteipresse wie der monatlich mit
10.000 Exemplaren erscheinenden ,,Deutschen Stimme” nieder. Hierfiir steht etwa der
Artikel ,,Wirtschaftswachstum iiber alles? Kapitalistische Globalisierung = Schrankenlo!|
se Sklaverei!”, worin von einem von ,,multikulturellen Ideologen und Globalisierungs!’
strategen” vorangetriebenem ,,Umvolkungsproze8” ebenso die Rede ist wie von der vom
»internationalen Finanzkapital betriebene(n) brutale(n) kapitalistische(n) Globalisie-
rung”.22 Neben kritischen Aussagen zur Globalisierung finden sich in der ,,Deutschen
Stimme” auch Beitrdge zu geforderten Alternativen wie in der Artikelserie ,,Gibt es einen
Ausweg aus der Globalisierungsfalle?”. Dort werden angebliche Fehlkonstruktionen des
Geldsystems wie der ,,zerstorerische Zinseszinsmechanismus” kritisiert und Reformen
wie die Umwandlung der Bundesbank in ein staatliches Wahrungsamt (,,Deutsche Nol
tenbank™) vorgeschlagen.” Das Parteiorgan druckte auBerdem Erklirungen bekannter
NPD-Funktionstrdger und anderer Rechtsextremisten zum Thema ab, so etwa den Text
,Den Volkern die Freiheit - Den Globalisten ihr globales Vietnam!”, worin u.a. von der
Fortexistenz eines seit 1914 bestehenden Krieges gegen das Deutsche Reich gesprochen

wird.?*

Auch zahlreiche Demonstrationen der NPD veranschaulichen den hohen Stellenwert der
Globalisierungskritik als Agitationsfeld der Partei. Nach der Situation des eigenen Lagers
und Beziigen auf historische Ereignisse bildete dieses Thema in jlingster Zeit das wich![]
tigste Thema von NPD-Aufmérschen. Dazu einige Beispiele, wobei insbesondere die
Mottos der Demonstrationen von Bedeutung sind: Am 1. Mai 2000 fiihrte der NPD-
Kreisverband Lahn-Dill einen Aufmarsch unter der Parole ,,Arbeit fiir Millionen statt
Profite fiir Milliondre, stoppt die Globalisierung” durch. Eine Demonstration des NPD-
Landesverbandes Berlin-Brandenburg am 1. Mai 2001 stand unter dem Motto ,,Deutschl’
land zuerst - gemeinsam fiir soziale Gerechtigkeit in einem Europa der Vaterlander - gel

2 Vgl. Nationaldemokratische Partei Deutschlands (NPD) (Hrsg.), Parteiprogramm, Stuttgart 1997.

22 Lothar Ehrlichmann, Wirtschaftswachstum iiber alles? Kapitalistische Globalisierung = Schrankenlose Sklave ]
rei!, in: Deutsche Stimme, Nr. 8/August 2001, S. 22.

3 Vgl. Lothar Ehrlichmann, Wirtschaftswachstum iiber alles? Gibt es einen Ausweg aus der Globalisierungsfal ]
le? (4), in: Deutsche Stimme, Nr. 10/Oktober 2001, S. 22.

* Vgl. Den Vélkern die Freiheit - Den Globalisten ihr globales Vietnam!, in: Deutsche Stimme, Nr. 10/Oktober
2001, S. 10.
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meinsam die Globalisierung stoppen”. Und die Jugendorganisation ,,Junge Nationaldel’
mokraten” (JN) fiihrte am 27. Oktober 2001 eine Demonstration in Heidelberg unter der
Parole ,,Globalisierung stoppen - stoppt die Weltpolizei USA!” durch. Die relativ hohe
Bedeutung des Themas fiir die NPD veranschaulicht auch die Griindung einer Arbeits!
gemeinschaft ,,Globalisierung” im JN-Bundesvorstand und die Erstellung einer Internet-

Plattform unter der Bezeichnung ,,www.gegen-globalisierung.de”.”

Neonazis und Skinheads

In dhnlicher Form wie die NPD nutzen die Neonazis das Thema Globalisierung. Die als
eigenstidndige Stromung des bundesdeutschen Rechtsextremismus erst Anfang der siebzil
ger Jahre entstandenen Organisationen von Anhdngern des historischen Nationalsozia!
lismus mussten seit Beginn der neunziger Jahre eine Welle von Verbotsmaf3inahmen hin-
nehmen.?® In Reaktion darauf erfolgte eine tendenzielle Umstrukturierung, weg von fel
sten Organisationen, hin zu eigenstindigen Kleingruppen. In diesen ,,Nationalen Kame!
radschaften” biindeln sich die 2.800 Neonazis, die insbesondere durch offentlichkeits![]
wirksame Aufmaérsche auf sich hinzuweisen versuchen. Die dafiir nétige Kampagnenfa!
higkeit ging nach den Organisationsverboten durch die Irritation der Szene, interne Diffe(’
renzen und Verbote von Demonstrationen zeitweise zuriick. Nachdem es dem Hamburger
Neonazi Christian Worch allerdings mehrmals gelang, Demonstrationsverbote durch das
Bundesverfassungsgericht auftheben zu lassen, stieg nicht nur die Zahl der Demonstratiol’
nen, sondern auch die Anhéngerschaft der Szene. Eines der wichtigsten thematischen Bel
zugsfelder bildete dabei neben den darauf anspielenden sozial- und wirtschaftlichen Pol

sitionen die Ablehnung der Globalisierung.

Dies dokumentieren einige Beitréige in dem in der Neonazi-Szene iiberaus wichtigen Mal
gazin ,,Zentralorgan”, wo in diesem Kontext etwa Beitrdge gegen die Einfiihrung des Eul’l
ro erschienen. Davon gehe ,,eine enorme Gefahr fiir die wirtschaftliche Stabilitdt Eurol]
pas” aus. Es konne in keines ,,um die Zukunft Deutschlands und Europas besorgten Men![
schen Interesse liegen”, den Euro einzufiihren. ,,Profitieren werden davon nur diejenigen,
welche die Welt im 19. Jahrhundert (Anm.: gemeint ist wohl das 20. Jahrhundert) bereits

» Vgl. Weltweiter Widerstand gegen die Globalisierung. Junge Nationalisten nutzen verstirkt neue Medien als
politisches Forum, in: Deutsche Stimme, Nr. 9/September 2001, S. 8; Alexander Delle, Mit modernen Methoden
und Aussagen in die Zukunft. JN fiihren Bundeskongre8 in Mecklenburg-Vorpommern durch, in: Deutsche
Stimme, Nr. 10/Oktober 2001, S. 12.

26 ygl. Armin Pfahl-Traughber, Hitlers selbsternannte Erben: Die Neonazi-Szene. Zur Entwicklung einer rechts’]
extremistischen Subkultur, in: Bundesministerium des Innern (Hrsg.), Texte zur Inneren Sicherheit, Bd. I, Bonn
1997, S. 81-106; Armin Pfahl-Traughber, Die Neonationalsozialisten-Szene nach den VerbotsmaBBnahmen, in:
Uwe Backes/Eckhard Jesse (Hrsg.) Extremismus & Demokratie 9, Baden-Baden 1997, S. 156-173.
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zweimal in alles vernichtende Kriege gestiirzt” hitten.”” In anderen Beitrigen ist vom
notwendigen ,,deutschen Protest gegen Ausbeuter, Globalisierer und andere Volksfeinde”
die Rede, fiihre doch die von den ,,Oneworld-Faschisten forcierte Globalisierung ... zu eil
ner Entwurzelung der Unternehmen.”®® Auch auf Flugblittern der Neonazi-Szene finden
sich dhnliche Aussagen: So gab etwa die ,,Aktion ,Nationalismus - Freiheit der Volker!“”
einen Text unter dem Titel ,,Freiheit der Volker statt Oneworld der Ausbeuter!” heraus,
worin es u.a. heiflt, nur das Kapital kimpfe international. ,,Im Zeichen der zunehmenden
Globalisierung verschwimmen die Grenzen zwischen einzelnen Staaten immer weiter”.
Die Volker wiirden sich in den ,,wirtschaftlichen Wiirgegriff einer globalen Machtclique

begeben.””

Eine derartige Agitation prigt nicht nur die Publikationen, sondern auch die Veranstall
tungen von Neonazis. So rief etwa die ,,Biirgerinitiative fiir deutsche Interessen” fiir den
1. Mai 2001 zu einen Aufmarsch unter dem Motto ,,Kampf der Arbeitslosigkeit - Kampf
dem Euro - Fiir die DM und deutsche Interessen” in Frankfurt/Main auf. Am 14. Juli
2001 fiihrten ,,Freie Nationalisten” unter dem Titel ,,Gegen Globalisierung und Euro-
Wahn” einen Aufmarsch in Neubrandenburg durch. Die ,,Freie Kameradschaft Frank-
furt/Oder” organisierte mit dem ,,Biindnis rechts Brandenburg” am 15. September 2001
eine Demonstration ebenfalls unter dem Motto ,,Gegen Globalisierung und Euro-Wahn”
in Frankfurt/Oder. Und fiir den 1. Mai 2002 meldete der Neonazi Steffen Hupka einen
Aufmarsch in Frankfurt/Main unter dem Titel ,,Gegen ein Europa der Konzerne - Vielfalt
erhalten - Globalisierung bekdmpfen!” an. Auch hier zeigt der Vergleich mit anderen
Demonstrationsthemen den relativ hohen Stellenwert des Themenfeldes fiir Neonazis.
Nach der Situation des eigenen Lagers und der Erinnerung an historische Ereignisse bill]
det die Globalisierungskritik noch vor der Auslédnderpolitik und dem Drogenmissbrauch

ein wichtiges Themenfeld von neonazistischen Aufmérschen.

An diesen Kundgebungen beteiligen sich hdufig auch rechtsextremistische Skinheads.
Bei groflen Teilen der urspriinglich unpolitischen Jugendkultur bildeten sich im Laufe der
Zeit rechtsextremistische Orientierungen heraus.*® Vergleicht man diese Entwicklung mit
der von Parteien und Neonazis, so stellen die Skinheads das einzige Lager des Rechtsex [

tremismus mit einer kontinuierlichen quantitativen Aufwartstendenz (1991: 4.200; 2001:

27 Vgl. Der Euro - Weg in die Katastrophe (I), in: Zentralorgan, Nr. 9/Friihjahr 2000, S. 6f., Der Euro - Weg in

die Katastrophe (II), in: Zentralorgan, Nr. 10/Sommer 2000, S. 6f. Die Zitate finden sich im letztgenannten ArtilJ
kel S. 7.

28 Mobilisierungserfolg: tiber 3.000 Aktivisten auf der StraBle!, in: Zentralorgan, Nr. 10/Sommer 2000, S. 11;

Warum? ... marschieren wir am 1. Mai, in: Zentralorgan, Nr. 10/Sommer 2000, S. 13.

» Aktion ,Nationalismus - Freiheit der Volker” (Hrsg.), Freiheit der Volker statt Oneworld der Ausbeuter, Boil
zenburg o. J. (2001) (Flugblatt)

% Vgl. Klaus Farin (Hrsg.), Die Skins. Mythos und Realitit, Berlin 1997; Christian Menhorn, Skinheads - Por[]
trait einer jugendlichen Subkultur, Baden-Baden 2001.
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10.400 Personen®') dar. Durch Freizeitméglichkeiten und Gruppenbindungen sowie eine
spezifische Mode und Musik wirken sie attraktiv auf Jugendliche aus bestimmten sozial |
len Zusammenhéngen und konnten so Sympathie und Zulauf insbesondere in Ost[]
deutschland auslosen. Dort schmolzen zunehmend die Grenzen gegeniiber NPD und Nel|
onazis und es kam zu einer Vermischung der drei Teilbereiche des Rechtsextremismus.
Gleichwohl versteht sich die Mehrheit der rechtsextremistischen Skinheads weiterhin als
eigenstdndige Subkultur und l&sst sich nur schwer in die anderen Organisationen einbin!|
den. Sie dienen allerdings hdufig als Mobilisierungspotenzial fiir rechtsextremistische
Demonstrationen, wozu auch die Aufmérsche gegen die Globalisierung zdhlen. Eine eil
genstindige Beschiftigung mit diesem Politikfeld ldsst sich unter Skinheads allerdings

nicht feststellen.

2.4 Publizistischer Rechtsextremismus

Besonders stark thematisiert wird die Globalisierung in rechtsextremistischen Publikati!|
onsorganen mit einem formal héheren intellektuellen Anspruch: Hierzu gehdrt die mo!
natlich in einer Auflage von um die 14.000 Exemplaren erscheinende Zeitschrift ,,Nation
& Europa™?, die sich nach ihrer Griindung 1951 als wichtiges Strategie- und Theorieor!]
gan des Rechtsextremismus etablierte. In einem bezeichnenderweise ,,Unter den Réddern
der Globalisierung: Deutschland wird plattgemacht” {iberschriebenen Artikel fiihrt
Stammautor Roland Wuttke bildungspolitische Defizite, wirtschaftlichen Niedergang und
anstehende Masseneinwanderungen auf die Globalisierung zuriick.” In einem weiteren
Beitrag des von ihm unter der Uberschrift ,,Gedanken zur Globalisierung: Das Leben [
ein Monopoly-Spiel?” bemerkt er: ,,Die Globalisierung ist eine konsequente Form des
Wirtschaftsimperialismus. Bei einer Gleichschaltung der Kulturen kdnnen wirtschaftliche
Anspriiche besser begriindet und fortgeschrieben werden.” Der soziale Nutzen natiirlicher
Gruppen und Personen miisse Vorrang haben vor der Macht des Rentabilitidtsdenkens.
»Der Irrtum der ,Globalisierer® besteht in ihrem Unvermdgen zu erkennen, daf} sie die

menschliche Existenz und damit ihre eigene Erfolgsgeschichte untergraben.”*

Ausfithrungen mit dhnlichem Tenor finden sich auch in der Zeitschrift ,,Opposition”, die
in einer Auflage von 1.400 Exemplaren zweimonatlich erschien.’> Der Stammautor Mi[]

*! Die Zahlenangaben aus den Verfassungsschutzberichten bezichen sich auf gewaltbereite Rechtsextremisten,
wovon der iiberwiegende Teil den rechtsextremistischen Skinheads zugerechnet wird.

32 Vgl. Armin Pfahl-Traughber, Zeitschriftenportrait: Nation Europa, in: Uwe Backes/Eckhard Jesse (Hrsg.),
Jahrbuch Extremismus & Demokratie 12, Baden-Baden 2000, S. 305-322.

33 Vgl. Roland Wuttke, Unter den Radern der Globalisierung: Deutschland wird plattgemacht, in: Nation & EulJ
ropa, 50. Jg., Nr. 4/April 2000, S. 10-15.

3 Roland Wuttke, Gedanken zur Globalisierung: Das Leben - ein Monopoly-Spiel; in: Nation & Europa, 51. Jg.,
Nr. 6/Juni 2001, S. 26-29, hier S. 27, 29

* Die Zeitschrift “Opposition. Magazin fiir Deutschland” erschien in der rechtsextremistischen
”Verlagsgesellschaft Berg”, sollte eine Art ’Spiegel von ,rechts®” sein, wurde aber im Friihjahr 2002 eingestellt.
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chael Nier, ein fritherer Professor fiir dialektischen und historischen Materialismus in der
DDR, der den Weg ins rechtsextremistische Lager fand, spricht etwa in einem ,,Heilsi]
deologie Liberalisierung” tiberschriebenen Beitrag von der ,,Globalisierungsdroge”. Die
damit verbundene Privatisierung richte sich ,,gegen die Menschen und Voélker, denen diel’|
ses Wegzuprivatisierende bis dahin als Gemeineigentum gehorte”.*® | Opposition” druckt
auch Beitrdge, die eine Alternative zur Globalisierung aufzeigen sollen und auf die Prol
pagierung autarker Vorstellungen hinauslaufen. Stammautor Gerhoch E. Reisegger bel
merkt in dem Artikel ,,Globalisierung ohne Alternative?””: ,,Diese vollige Um- und Abl]
kehr vom heutigen Dogma der Globalisierung und seinen innersten Antriebskriften - Lil
beralisierung, De-Regulierung und Privatisierung - bedeutet, sich dem Problem unter dem
Gesichtspunkt der Autarkie zu nihern.”’ Statt der Entgrenzung sollten wieder Grenzen
gezogen werden. Konzeptionell ankniipfen mochte der Autor dabei an die Vorstellungen,
die der Philosoph Johann Gottlieb Fichte in seinem ,,Geschlossenen Handelsstaat” (1800)

formulierte.

Die Zeitschrift ,,Signal™*®, die vierteljihrlich in einer Auflage von 5.000 Exemplaren er[]
scheint, widmete sogar eine Ausgabe dem Schwerpunktthema Globalisierung. Darin bel
merkt Michael Nier in seinem Beitrag ,,Globalisierung zwischen Weltgeschichte und
Geldgeschichte: ,,Die Globalisierung ist der Versuch, eine vollige Durchkapitalisierung
der Welt im Interesse der Finanzoligarchie und der transnationalen Konzerne bis in den
letzten Winkel durchzufiihren. Es handelt sich um kapitalistischen Fundamentalismus
und Fanatismus.”” Die Menschen in aller Welt sollten sich der Geldgier der ,,anglo[]
amerikanischen Finanzeliten* beugen, die ihr eigenes Land als Kampfmaschine ihrer In[]
teressen umgebaut hétten. Der als Autor in unterschiedlichen rechtsextremistischen Pul]
blikationen bekannt gewordene Michael Miiller widmet sich in einem weiteren Beitrag
unter der Uberschrift ,,US-Rasenméher auf Herders blithender Wiese” den kulturellen
Begleiterscheinungen der Globalisierung: ,,Barbarisierung, Primitivierung und Kommer('|
zialisierung der unterschiedlichsten kulturellen Lebenswelten gehen einher mit der Erobel]
rung und Durchdringung der Mérkte unseres Erdballs durch die fiihrende kapitalistische
Wirtschaftsmacht, die USA.”* Deutschland sei eine kulturelle ,,Ami-Kolonie”.

Und schlieBlich muss im Kontext der rechtsextremistischen Globalisierungskritik im pul’]
blizistischen Bereich noch auf eine wichtige Buchverdffentlichung hingewiesen werden.

Der Vordenker der franzosischen Neuen Rechten, der auch im deutschen Rechtsextrel

36 Michael Nier; Heilsideologie Liberalisierung. Parteien: Die Union und die Globalisierungsdroge, in: Oppositi[]
on, 4. Jg., Nr. 4/2001, S. 18-24, hier S. 19.

37 Gerhoch Reisegger, Globalisierung ohne Alternative? in: Opposition, 4. Jg., Nr. 1/2001, S. 28-31, hier S. 29.

¥ »Signal. Das patriotische Magazin” wurde unter dem Titel "Europa vorn” von dem rechtsextremistischen
Verleger Manfred Rouhs 1987 gegriindet und herausgegeben.

3 Michael Nier, Globalisierung zwischen Weltgeschichte und Geldgeschichte, in: Signal, 15. Jg, Nr. 139/2002,
S. 4-9, hier S. 5.

0 Manfred Miiller, US-Rasenmiher auf Herders blithender Wiese, in: ebenda, S. 14f,, hier S. 14.
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mismus angesehene und einflussreiche Publizist Alain de Benoist, veroffentlichte unter
dem Titel ,,Schone vernetzte Welt. Eine Antwort auf die Globalisierung” eine eigenstdn!|
dige Monographie zum Thema. Darin kritisiert er die Globalisierung bezogen auf die
kulturellen Folgen der wirtschaftlichen Entwicklung, warnt vor einem ,,Turbokapitalis(’
mus” als dritter Entwicklungsphase des Kapitalismus und formuliert eine scharfe Kritik
an den USA. Benoist pladiert fiir die Riickkehr der Gemeinschaften zur gesellschaftlichen
Integration, fiir den Reichsgedanken als Modell einer kiinftigen Struktur Europas und fiir
ein foderales und souverines Europa auf Basis der Regionen.*' Wie stark er dabei Argul’
mente und Wortwahl aus der politischen Linken benutzt, geht aus einer anderen Verofl
fentlichung hervor. In einem als Reaktion auf die Terroranschlige des 11. September
2001 herausgebrachten Biandchen ,,Die Wurzeln des Hasses” formuliert Benoist: ,,Der
Hauptfeind ist und bleibt ... die globale Entfesselung der Logik des Kapitals und die

nahtlose Integration sozialer Belange in die Marktwirtschaft.”*

3 Ideologische Hintergriinde rechtsextremistischer Globalisierungskritik

Die referierten Auffassungen und Parolen zur Globalisierung sind zwar einseitig und
iiberzogen, sie miissen aber nicht immer rechtsextremistisch sein. Weder ein besonderes
Kulturverstindnis noch eine spezifische Wirtschaftsform gehoren zu den Kriterien, die zu
den Bestandteilen der freiheitlichen demokratischen Grundordnung oder den Minimalbe![
dingungen demokratischer Verfassungsstaaten gerechnet werden. Insofern kann deren
Ablehnung allein fiir sich auch nicht als antidemokratisch oder extremistisch bezeichnet
werden. Entscheidend fiir eine Zuordnung als rechtsextremistisch ist der ideologische
Hintergrund fiir die geduBerte Kritik, bildet er doch die inhaltliche Basis fiir die jeweilill
gen Aussagen. Insofern konnen wortgleiche Einwénde gegen die Globalisierung vorge!
bracht werden, wobei die eine Seite damit eine Besserung der sozialen Situation in einer
Demokratie erhofft und eine andere Seite damit gegen die Normen und Regeln einer Del’l
mokratie agitiert. Um daher solche Aussagen hinsichtlich ihres moglicherweise bestehen! |
den extremistischen Charakters differenziert einschitzen zu konnen, bedarf es einer Darl[
stellung und Analyse der politischen Grundpositionen, die nicht immer offen erkennbar
sind, aber die eigentliche Absicht und Zielrichtung der geduflerten Auffassungen veranl
schaulichen

*1'Vgl. Alain de Benoist, Schone vernetzte Welt. Eine Antwort auf die Globalisierung, Tiibingen 2001.
* Alain de Benoist, Die Wurzeln des Hasses. Ein Essay zu den Ursachen des globalisierten Terrorismus, Berlin
2002, S. 58.
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3.1 Fixierung auf den ethnisch und politisch homogenen Nationalstaat

Die Ablehnung der Globalisierung durch Rechtsextremisten unterscheidet sich von andel’|
ren politischen Artikulationsformen der Globalisierungskritik durch eine besondere
ideologische Priagung. Sie besteht in der Fixierung auf einen ethnisch und politisch ho!]
mogenen National- oder Rassenstaat, der sich von den kulturellen, politischen, sozialen
und wirtschaftlichen Einwirkungen aus anderen Lindern um der Bewahrung der eigenen
Geschlossenheit willen weitgehend abschotten soll. Dies bedeutet im Einzelnen: Das
Volk als Inhaber der Souverinitdt wird nicht primér politisch, sondern ethnisch definiert.
Man sieht den Status von Individuen als Biirger in Abhéngigkeit von ihrem Status als
Deutscher oder Weiller und nimmt eine damit verbundene Abstufung des jeweiligen
Rechtsstatus vor. Mit der angestrebten ethnischen Einheit soll auch die politische Einheit
einhergehen, womit das der Realitdt moderner und pluralistischer Gesellschaften wider!
sprechende Modell einer geschlossenen und homogenen Gemeinschaft beschworen wird.
Es lauft dabei unter antipluralistischen Vorzeichen auf die Beschworung eines moglichst
vollstdndigen Einklangs von Regierenden und Regierten hinaus. Um die damit verbunde!(
ne Geschlossenheit bewahren zu konnen, bedarf es notwendigerweise einer Ausschliel]

Bung heterogener Elemente.*

Deutlich wird die Fixierung auf eine geschlossene Gesellschaft exemplarisch in der
Grundsatzerkldrung des NPD-Parteivorstands vom Dezember 2000 zur Notwendigkeit
einer effizienten politischen Opposition: ,,Da es sich dabei um eine Opposition gegen
Globalisierung handelt, kann ihr politisches Modell nur die Volksgemeinschaft sein, also
die sozial und kulturell begriindete enge Zusammengehorigkeit und Solidaritdt zwischen
Menschen gleicher Volkszugehorigkeit und Nation im Gegensatz zur globalen Gleich!]
schaltung von Kulturen, Vélkern und Staaten.”* Mit der als Alternative zur Globalisie ]
rung eingeforderten ,,Volksgemeinschaft” bedient sich die NPD eines von der historil]
schen NSDAP zwar nicht erfundenen, aber politisch geprigten Begriffs.® Inhaltlich
richtet er sich gegen die angeblich liberale Auffassung von einer kiinstlichen Gesellschaft
einzelner Individuen und propagiert die ethnische und politische Homogenitidt der Gel
meinschaft aller Deutschen. Hiermit muss die NPD nicht notwendigerweise eine Einl]

stellung im nationalsozialistischen Sinne meinen. Die Ablehnung des Pluralismus in einer

* Dies ist auch die Konsequenz aus dem homogenen Demokratieverstindnis, das der unter Rechtsextremisten
hoch angesehene Staatsrechtler Carl Schmitt vertrat. Vgl. Carl Schmitt, Die geistesgeschichtliche Lage des heul
tigen Parlamentarismus (1923), Berlin 1985, S. 14.

4 »Abrechnung mit dem System”. Die Bestandsaufnahme aus Sicht des NPD-Parteivorstandes im Wortlaut, in:
Deutsche Stimme, Nr. 12/Dezember 2000-Nr. 1/2001, S. 6.

* Vgl. Michael Stolleis, Gemeinschaft und Volksgemeinschaft. Zur juristischen Terminologie im Nationalsozia!
lismus, in: Vierteljahreshefte fiir Zeitgeschichte, 20 Jg., Nr. 1/1972, S. 16-38; Hans Ulrich Thamer, Nation als
Volksgemeinschaft. Volkische Vorstellungen, Nationalsozialismus und Gemeinschaftsideologie, in: Jorg-Dieter
Gauger/Klaus Weigelt (Hrsg.), Soziales Denken in Deutschland zwischen Tradition und Innovation, Bonn 1990,
S. 112-127.
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offenen Gesellschaft zugunsten der Beschworung der biologisch und historisch bedingten

Geschlossenheit der Gemeinschaft ist aber unverkennbar.*®

Noch deutlicher zeigt sich diese politische Stofrichtung in einem der wenigen program!’
matischen Verdffentlichungen aus dem deutschen Rechtsextremismus, dem von Jiirgen
Schwab verdffentlichten Buch ,,Deutsche Bausteine”. Der einer jlingeren Generation anl’
gehorende rechtsextremistische Intellektuelle deutet darin die Globalisierung als ,,Veralll
gemeinerung der fremdwirtschaftlichen Abhéingigkeit” und ,,Durchsetzung der Freihan!]
delsdoktrin durch das antinationale Finanzkapital”. Demgegeniiber sieht er in der ,,raul’
morientierten Volkswirtschaft” den ,,Ausweg aus der Globalisierungsfalle”. Wirtschafts(
politisch pladiert Schwab fiir eine Abschaffung des ,,Kapitalismus” als Grundvorausset!(
zung nationaler Politik, womit ein ,,deutscher Volksstaat” angestrebt werden solle. Zur
Erreichung dieses Zieles gilt es fiir Schwab, in der ,,gegenwirtigen revolutioniren Phase
einen sozialrevolutiondrer Nationalismus im Sinne eines ,deutschen Sozialismus‘” zu
propagieren. Ein Ausweg konne aber nur gefunden werden, ,,in dem der Parlamentaris( |
mus und die aus ihm resultierende Parteienherrschaft von der nationalen Intelligenz als
das Grundiibel erkannt” werde.*” Um eines moglichst homogenen Volksstaates willen

bedarf es demnach fiir Schwab einer Abschaffung von Parlamentarismus und Parteien.

Aus politischer Riicksichtnahme artikulieren nicht alle Rechtsextremisten derart rigoros
ihre ideologischen Grundauffassungen. Insbesondere bei den beiden groBBeren Wahlpar!
teien und im publizistischen Bereich formuliert man die Fixierung auf einen ethnisch und
politisch homogenen Staat verbal gemifBigter iiber die auch von Demokraten geduBerte
Kritik am Souverénititsverlust des Nationalstaates. Exemplarisch dafiir steht etwa die
folgende Aussage von Jean-Jacques Hegg, die sich in einem ,,Schindluder mit einem
Schlagwort: ,Globalisierungsgegner‘” iiberschriebenen Artikel in der Zeitschrift ,,Nation
& Europa” findet: ,,Es gibt nur einen logischen und konsequenten Weg, den Nachteilen
der Globalisierung zu begegnen: sie als Ganzes abzulehnen, die Nationalstaaten zu stér!
ken und deren Souverinitit, wo sie ausgehohlt und unwirksam gemacht wurde, wieder-
herzustellen.”*® Zur klaren Unterscheidung von demokratischen und extremistischen Pol]
sitionen bedarf es hier der Beachtung des jeweils mit dem Souverénititsverlust von Nal
tionalstaatlichkeit Gemeinten: Wird damit die schwindende Moglichkeit demokratischer
Regierungen zur verbindlichen Gestaltung des gesellschaftlichen Miteinanders beklagt

oder die Abgeschlossenheit ethnisch und politisch homogener Staaten beschworen?

* Vgl. zu Gemeinschaft und Gesellschaft sowie zu geschlossener und offener Gesellschaft die sozialwissen!
schaftlichen Klassiker: Ferdinand Tonnies, Gemeinschaft und Gesellschaft. Grundbegriffe der reinen Soziologie

(1887), Darmstadt 1979; Karl R. Popper, Die offene Gesellschaft und ihre Feinde. Bd. I: Der Zauber Platons, Bd.

II: Falsche Propheten: Hegel, Marx und die Folgen (1945), Miinchen 1980.

*" Jirgen Schwab, Deutsche Bausteine. Grundlagen nationaler Politik, Stuttgart 1999, S. 272, 273, 292, 317, 312.

* Jean-Jacques Hegg, Schindluder mit einem Schlagwort: ”Globalisierungsgegner”, in: Nation & Europa, 52.

Jg., Nr. 5/Mai 2002, S. 34f., hier S. 34.
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3.2 Ablehnung des Individualititsprinzips und der Menschenrechte

Aus der Fixierung auf einen ethnischen und politisch homogenen Nationalstaat leiten sich
weitere ideologische Hintergriinde rechtsextremistischer Globalisierungskritik ab: Hierzu
gehort die Ablehnung der Menschenrechte, die - aufgrund deren allgemeiner Wertschét(|
zung - in der Regel aber nicht offen bekannt wird. Dartliber hinaus beanspruchen Rechts!|
extremisten in ihrer Opposition zur Demokratie selbst die Wahrnehmung von Grund!]
rechten - in ihrem Interesse. In der individualistischen und universalistischen Dimension
der Menschenrechte® sehen die Anhinger dieses politischen Lagers allerdings eine den
eigenen politischen Grundauffassungen widersprechende StoBrichtung, verbinden sie
damit doch die mogliche Erosion von Gemeinschaften und Einmischungen in die inneren
Angelegenheiten von auflen: Einerseits werde im Namen der Menschenrechte das einzell’
ne Individuum {iber ein bestimmtes Kollektiv gestellt, womit egoistisch einzustufende
Einzelinteressen die angeblichen Interessen der ethnischen Gemeinschaft iiberlagerten.
Andererseits sehen Rechtsextremisten im Anspruch auf weltweite Giiltigkeit von Men![
schenrechten die Gefahr, damit kdnnten bestimmte Zustinde in den angestrebten gel
schlossenen Gemeinschaften neben der Kritik von auflen auch militérische Interventionen

nach sich ziehen.

Aufgrund der angedeuteten strategischen Riicksichtnahmen werden die Menschenrechte
von Rechtsextremisten nur selten deutlich und offen abgelehnt. Eines der wenigen Beil
spiele stellt folgendes Zitat des Chefredakteurs der Zeitschrift ,,Opposition”, Karl Richter,
dar: ,,Das Gebot der Stunde ... bleibt nachhaltiges und entschiedenes Opponieren gegen
alles, was uns derzeit von den gro3en Briidern angepriesen wird: Globalisierung, Men!|
schenrechte, Multikulti, die Liberalisierung und Atomisierung aller Lebensbereiche.”
Diese Auflistung reiht jene Auffassungen und Werte aneinander, welche Rechtsextremil
sten als Feindbilder dienen. Dazu gehdren mit der Globalisierung und ,,Multikulti” gel
sellschaftliche Prozesse und politische Einstellungen, die auch von Demokraten abge!]
lehnt werden konnen. Die ausdriickliche Aufnahme der Menschenrechte in den Feind-
bild-Katalog veranschaulicht dabei aber die rechtsextremistische Grundposition der Ein[]
stellung und deren Vermischung mit der Ablehnung der Globalisierung. Beides, Globalil |
sierung und Menschenrechte, stellt Richter dariiber hinaus als Auffassungen oder Mittel
nicht ndher benannter ,,Grofer Briider” dar, womit ausgerechnet den Menschenrechten

der Status eines Herrschaftsinstruments zugewiesen wird.

* Vgl. Heiner Bielefeldt, Philosophie der Menschenrechte. Grundlagen eines weltweiten Freiheitsethos, Darm/’
stadt 1998; Ludger Kiihnhardt, Die Universalitit der Menschenrechte, Bonn 1987.
0 Karl Richter, Der Chaoskanzler, in: Opposition, 5. Jg., Nr. 1/2002, S. 1.
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Vorherrschend in rechtsextremistischen Verlautbarungen zum Thema Menschenrechte ist
allerdings die Kritik an ihrer politischen Instrumentalisierung, die sich anhand der US[]
AuBenpolitik partiell durchaus auch tiberzeugend belegen ldsst. Damit soll aber nicht nur
diese Verwendung des Bezugs auf die Menschenrechte kritisiert, sondern deren Wertig!|
keit als solche in Frage gestellt werden. Dafiir steht etwa eine Stellungnahme von Jiirgen
Schwab in einem “Nation & Europa”-Artikel unter der Uberschrift: ,,US-Vorherrschaft
und Globalisierung. Geht das Volkerrecht kaputt?”, wo es heif3t: ,,Unter ,Globalisierung*
ist vor allem zu verstehen die weltweite Durchsetzung der westlich definierten ,Men![]
schenrechte® unter Beseitigung des Volkerrechts ...., auBerdem der global gesteuerte Vorl |
rang der Okonomie gegeniiber der Politik mit dem Ziel einer einheitlichen Weltmarkt-
wirtschaft.”! Der Autor kritisiert dabei die Verweise auf die Menschenrechte, die den
USA zur Rechtfertigung ihrer imperialen Machtpolitik dienten. Durch die Formulierung
,westlich definiert” streitet Schwab dariiber hinaus die interkulturelle und universelle
Dimension der Menschenrechte ab und stellt durch die Verwendung von Anfiihrungszei!

chen deren inhaltliche und rechtliche Gtiltigkeit in Frage.

Mit derartigen Diskursen einher geht die Ablehnung des Individualititsprinzips als
Grundlage moderner demokratischer Verfassungsstaaten. Entgegen der rechtsextremistil
schen Deutungen versteht man darunter nicht die einseitige Betonung egoistischer Inter( |
essen und sozialer Bindungslosigkeit. Vielmehr soll sich politische Herrschaft iiber die
Wahrung der Autonomie, Rechte und Wiirde des Individuums legitimieren und es damit
nicht mehr den Vorgaben eines Kollektivs bedingungslos unterordnen. Alain de Benoist
duBert sich etwa in seinem Buch zur Globalisierung demgegeniiber wie folgt: ,,So fiihrt
der Individualismus paradoxerweise zur Anomie und zum Massenkonformismus”. Oder
er bemerkt: ,,Im Individualismus griindet dagegen die Legitimitéit der Gesellschaften auf
abstrakten, von ihren Zugehdrigkeiten abgeschnittenen Menschen.” Und weiter heift es:
,Die Betonung des Individuums zieht also eine langsame Auflosung des Sozialen nach

sich, die in die Anomie und in die Atomisierung miindet.”**

In all diesen Formulierungen
wird der Individualismus mit der Auflésung von sozialer Integration und der Vereinze!l
lung des modernen Menschen in Verbindung gebracht. Statt dessen fordert Benoist um
der Wahrung der ,,wahren Identitdt” willen die Einbettung des Einzelnen in das Kollektiv

der Kulturen oder Volker.

>! Jiirgen Schwab, US-Vorherrschaft und Globalisierung: Geht das Volkerrecht kaputt?, in: Nation & Europa, 51.
Jg., Nr. 11/12/Nov./Dez., 2001, S. 16-21, hier S. 16.
>2 Benoist (FuBnote 41), S. 20, 210 und 215.
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3.3 Antiamerikanismus und Antiwestlertum

Als weitere ideologische Hintergriinde rechtsextremistischer Globalisierungskritik kon!|
nen Antiamerikanismus und Antiwestlertum angesehen werden.” Mit beiden Einstellun(]
gen sind nicht bloBe kritische Positionen zur Politik der USA oder des Westens gemeint,
welche selbstverstdndlich demokratisch legitim sind und mitunter auch inhaltlich angel’
messen sein konnen. Vielmehr handelt es sich bei beiden Begriffen um Sammelbezeich!(]
nungen fiir Auffassungen, die Wertvorstellungen wie Aufklarung und Demokratie, Men!|
schenrechte und Pluralismus ablehnen. Dass diese grundlegenden Werte fiir das politil’
sche Selbstverstandnis der USA und des Westens auch von diesen bisweilen verletzt
wurden, soll damit nicht abgestritten werden. Gerade deren Akzeptanz unterscheidet die
USA-Kritik vom Antiamerikanismus, die Kritik des Westens von Antiwestlertum. Es
kommt bei der Unterscheidung von beidem demnach auf die Reichweite und StoBrichl’
tung der jeweiligen Einwénde an: Verwerfen sie ginzlich die Grundlagen von Amerikal’
nismus und Westlertum oder beziehen sie sich nur auf eine spezifische Ausdrucksform
von beidem. Bei der rechtsextremistischen Globalisierungskritik ist letzteres erklartermal’
Ben nicht der Fall.>*

Ein typisches Beispiel fiir ,,Antiwestlertum” bildet ein Beitrag in der Zeitschrift ,,Opposil’
tion” von Giinther Wolf unter dem bezeichnenden Titel ,,Ja zu Identitidt und Verwurzel
lung, nein zur One World: Uberfilliger Abschied vom Westen”. Lange Zeit habe ein
hirnloser Antikommunismus den klaren Blick vernebelt. ,,Dass die Besetzung unserer
Hirne durch den ,Westen‘, durch das westliche Denken ... ungleich gefdhrlicher war (ist)
als die militdrische Besetzung Mittel- und Ostdeutschlands durch die Sowjetunion, das
erkannten - und erkennen - nur wenige: Denn Panzer ziehen wieder ab, Seelenmord und

Hirnvergiftung haben Langzeitwirkung.””

Beklagt wird ein mangelnder politischer
Wertegehalt des Westens, wobei der Autor ignoriert, dass erst die Abwesenheit einer all’
gemein verbindlichen Weltanschauung eine offene und pluralistische Gesellschaft er!]
moglicht. Insofern steht das politische Verstindnis des Westens auch fiir die Normen und
Regeln eines demokratischen Verfassungsstaates und keineswegs nur fiir Geld und Profit
als alleinige Werte gesellschaftlichen Miteinanders. Die demokratisch durchaus legitime

Kritik an einer Fixierung auf 6konomische Interessen in westlichen Gesellschaften ver!

33 Vgl. Dan Diner, Verkehrte Welten - Antiamerikanismus in Deutschland. Ein historischer Essay, Frank-

furt/Main 1993; Richard Herzinger/Hannes Stein, Endzeit-Propheten oder die Offensive der Antiwestler. Fun[]
damentalismus, Antiamerikanismus und Neue Reche, Reinbek 1995.

>4 Vgl. Armin Pfahl-Traughber, ,,Antiamerikanismus” und ,,Antiwestlertum” von links und rechts. Gemeinsam[]
keiten und Unterschiede im Spannungsfeld von Demokratie und Extremismus, in: Eckhard Jesse/Steffen Kailitz

(Hrsg.), Pragekrifte des 20. Jahrhunderts. Demokratie - Extremismus - Totalitarismus, Miinchen 1997, S. 193[]
217.

> Giinther Wolf, Ja zu Identitit und Verwurzelung, nein zur One World: Uberfilliger Abschied vom Westen, in:

Opposition, 3. Jg., Nr. 2/1999, S. 30-33, hier S. 30.
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kniipft der Autor somit direkt mit der extremistischen Ablehnung der Grundprinzipien
westlicher Politikmodelle.

Ahnlich verhilt es sich mit dem Antiamerikanismus, der auch hinter einer demokratisch
begriindbaren Kritik an der US-AuBenpolitik stehen kann. Mitunter beschridnkt man sich
im publizistischen Rechtsextremismus auf diese Dimension und beklagt lediglich die im[]
periale Seite amerikanischer Au3enpolitik. Exemplarisch dafiir steht ein ,,Nation & Euro-
pa”-Artikel von Roland Wuttke unter der Uberschrift ,,USA bleiben sich treu: Globale
Ambitionen”, worin die US-Hegemonialpolitik und deren moralische Legitimation kritil’]
siert werden. Hierbei spricht der Autor allerdings auch abwertend von einem ,,abstrakten
Humanititsideal”™ und lehnt damit ein Grundprinzip moderner demokratischer Verfas(]
sungsstaaten ab. Deutlicher formulieren andere Verodffentlichungen ihre USA-Kritik. Im
neonazistischen ,,Zentralorgan” heifit es unter der Uberschrift ,,Uncle Sam bedroht die
Freiheit der Volker” mit abwertendem Unterton: ,,.Die USA sind ein kiinstlich geschaffe(
nes Staatengebilde. Geschaffen nicht von einem Volk, wie wir es aus Europa kennen,
sondern von Einwanderern aus aller Herren Liander.” Damit wird ein biologistisch bel’
griindetes Gesellschaftsverstindnis gegen die moderne vertragstheoretische Legitimation

politischer Herrschaft gestellt.

Die USA wollten, so heifit es weiter im ,,Zentralorgan”-Artikel, ein solches Gesell!]
schaftskonzept weltweit mit ihrer ,,Neuen Weltordnung” durchsetzen. ,,Besser bekannt
sind diese Ziele unter dem Begriff Globalisierung.””’ Ahnlich wie andere Rechtsextremi!
sten sieht man hier in der politischen und wirtschaftlichen Dimension der Globalisierung
ein Instrument, das den USA zur Erlangung der Weltherrschaft diene. Mitunter verbirgt
sich hinter einer solchen Kritik, meist liber die Hinweise auf die angeblichen Machen! |
schaften der ,,Ostkiiste”, ein latenter Antisemitismus. So duflert etwa Karl Richter in seil
nem ,,Nation & Europa’-Artikel ,,.Der 11. September und die Folgen: Lynchjustiz als
neue Weltordnung?” im Zusammenhang mit den amerikanischen Reaktionen: ,,Auch die
Ostkiisten-Lobby nutzt ihre Chance.””®

gemeint ist, veranschaulicht folgende Einschitzung des ehemaligen Linksterroristen und

Wer im innerrechtsextremistischen Diskurs damit

jetzigen Rechtsextremisten Horst Mahler: ,,Damit erweist sich dieses Jahrhundert in
Wabhrheit als das Jahrhundert der Ostkiisten-Juden. Denn das Machtzentrum des Dollal’
rimperialismus - der vor einigen Jahren die hiibsche Bezeichnung ,Globalismus® ange!’|
nommen hat - ist das von Juden beherrschte Bankensystem der USA.”*’ Hinter der Glo[]

balisierung steckt fiir ihn das ,,Finanzjudentum”.

3¢ Roland Wuttke, USA bleiben sich treu: Globale Ambitionen, in: Nation & Europa, 51. Jg., Nr. 9/September
2001, S. 48f., hier S. 49.

7 Free Willy, Uncle Sam bedroht die Freiheit der Volker, in: Zentralorgan, Nr. 13/2001, S. 29-32, hier S. 30.

%% Karl Richter, Der 11. September und die Folgen: Lynchjustiz als neue Weltordnung?, in: Nation & Europa, 51.
Jg., Nr. 10/Oktober 2001, S. 5-10., hier S. 8.

>’ Horst Mahler, Guten Tag, Herr Friedman ... Unter Berufung auf Christus, Marx und deutsche Philosophen ladt
der Vordenker Horst Mahler fithrende Kopfe zu erstem kritischen Dialog, Malmé (Schweden) o. J. (2002), S. 58.
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3.4 Die Besonderheiten rechtsextremistischer Kapitalismuskritik

SchlieBlich bilden die referierten ideologischen Grundpositionen auch die Folie fiir die im
Zusammenhang mit dem rechtsextremistischen Globalisierungsdiskurs artikulierte Kapil
talismuskritik: Sie richtet sich nicht gegen die damit gemeinte Wirtschaftsweise als soll’
che, womit Unterschiede zu einer marxistischen Position bestehen. Vielmehr kann man
im Rechtsextremismus in der Regel eine prinzipielle Bejahung der Marktwirtschaft aus!|
machen, allerdings verbunden mit gewissen Einschrinkungen. Sie beziehen sich auf die
angestrebte staatliche Forderung und Protektion bestimmter wirtschaftlicher Bereiche,
insbesondere der Landwirtschaft und des Mittelstandes. Der hauptsédchliche StoBrichtung
der Kapitalismuskritik nimmt die kulturellen und sozialen Begleiterscheinungen einer bel’|
stimmten marktwirtschaftlichen Praxis ins Visier. Zu letzteren gehdren Arbeitslosigkeit
und Sozialabbau sowie die ungerechte Verteilung von wirtschaftlichen Ertrdgen. Die
kulturellen Folgen sehen Rechtsextremisten in der Fixierung auf den individuellen Egol’|
ismus und dem Verlust von kollektiven Werten, welche zur Auflosung und Fragmentiel
rung der postulierten geschlossenen Gemeinschaft fiihrten. Erst durch den Einklang der
Kapitalismuskritik mit diesem Gesellschaftsbild wird deren rechtsextremistischer Chall
rakter deutlich.

Ein bedeutsames Beispiel fiir derartige Auffassungen stellen die in einer Reihe von
rechtsextremistischen Veroffentlichungen nachgedruckten ,,Thesen zum Kapitalismus”
dar.®® Thr Autor Thor von Waldstein, ein fritherer Bundesvorsitzender des ,,Nationalde[
mokratischen Hochschulbundes” (NHB), der NPD-Hochschulorganisation, schreibt dar[’
in: ,,Die Kapitalismuskritik in Deutschland ist heute intellektuell verwaist. Die Gretchen-
Frage fiir die politische Rechte in diesem Lande wird es sein, ob es ihr gelingt, die Posil]
tionen des Antikapitalismus aus den Traditionsbestinden der beamteten APO-Opas her![]
auszubrechen, um sie mit nationalen Inhalten aufzuladen. Entweder es kommen endlich
6! Der Kapitalis|
mus filihre zu geistiger und seelischer Untererndhrung, 16se 6kologische und soziale Katal'|

die ,linken Leute von rechts‘, oder es kommen keine Leute von rechts.

strophen aus, trage weder eine Gemeinschaft noch einen Staat und zerstore die menschlil]
che Gemeinschaft und die natiirlichen Lebensgrundlagen. Waldstein duflert sich zwar
weder iiber eine konzeptionelle Alternative zu der so beschriebenen Wirtschaftsordnung

noch zur Art und Weise der nationalen ,,Aufladung” der Kapitalismuskritik. Dafiir emp!(’

5 Vgl. Thor von Waldstein, 16 Thesen zum Kapitalismus: Dem Geld dienen oder dem Volk?, in: Nation & EulJ
ropa, 48. Jg., Nr. 10/Oktober 1998, S. 13-15; ders., Thesen zum Kapitalismus, in: Staatsbriefe, 9. Jg., Nr. 5/Mai

1998, S. 3; ders., Thesen zum Kapitalismus, in: ders., Das Geld, die Macht und das Elend der politischen Klasse.

Anmerkungen zur Lebenserwartung des Kapitalismus in Deutschland, in: Gesellschaft fiir Freie Publizistik

(Hrsg.), Mut zur Freiheit. 1848-1998: 150 Jahre Kampf um Selbstbestimmung und Einheit, Oberboihingen 1998,

S. 77-98, hier S. 96-98.

6! Waldstein, 16 Thesen zum Kapitalismus. Dem Geld dienen - oder dem Volk? (FuBnote 60), S. 15.
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fiehlt er damit verbundene Inhalte als wichtiges Agitations- und Themenfeld rechtsex [’
tremistischer Aktivitéten.

Inhaltlich nehmen sie - idealtypisch gesehen - zwei unterschiedliche Formen an: Dem
Ruf nach einer Eingrenzung des Kapitalismus steht die Forderung nach einem Sozialis!|
mus des Volkes gegeniiber. Fiir die erstgenannte Position wirbt ein Beitrag von Karl
Richter, der in der Zeitschrift ,,Opposition” einen bezeichnenderweise ,,Legt den Kapital
lismus an die Leine!” betitelten Beitrag veroffentlichte. Dort heift es, Freihandel und
Globalisierung seien Risikofaktoren erster Ordnung, die Arbeit, Sicherheit und Wohll[]
stand bedrohten. Zu den Alternativen bemerkt Richter: ,,Schlag nach bei Ludwig Erhard:
Wohlstand fiir alle funktioniert nur, wenn Staat, Wirtschaft und Biirger am gleichen
Strang ziehen und sich als Solidarpartner verstehen. Das setzt einerseits einen starken
Ordnungsstaat voraus, andererseits wirtschaftspolitische Rahmenbedingungen, unter del’
nen sich Unternehmer und Investoren, aber auch Steuerzahler und Biirger wohlfithlen.”®
Hier geht es somit um eine Begrenzung der freien Marktwirtschaft, die ,,Bandigung des
liberalkapitalistischen Monsters”. Richters Pladoyer fiir die Neuorientierung am Modell
der sozialen Marktwirtschaft der fiinfziger und sechziger Jahre ist allein fiir sich genom![
men nicht rechtsextremistisch, es erfolgt allerdings unter dem Vorzeichen einer rechtsex [

tremistischen Grundposition.

Wihrend sich derartige Auffassungen auch bei der DVU und den REP finden, tritt die
NPD fiir einen Sozialismus des Volkes ein. Der Parteivorsitzende Udo Voigt bemerkte in
einem ,,Bekenntnis zur Volksgemeinschaft. Plidoyer fiir den nationalen Sozialstaat”
tberschriebenen Artikel: ,,Unser Sozialismus ist ... ein Sozialismus des Volkes fiur das
Volk und nicht der eines imagindren internationalen Klassenkampfes! Nur aus sozialer
Gerechtigkeit und dem Solidarprinzip wéchst die nationale Volksgemeinschaft. ... Zul]
sammenfassend 148t sich feststellen: Solidarprinzip, Volkssozialismus, gemeinsame eth(]
nische und kulturelle Entwicklung und eine raumorientierte Volkswirtschaft sind unl]
trennbar mit dem Begriff der Volksgemeinschaft verbunden.”® Neben der deutlichen Ab[]
sage an ein marxistisches Sozialismuskonzept findet sich in dem Text allerdings keine
ebenso rigorose Ablehnung der kapitalistischen Wirtschaftsweise als solcher. Die Posil]
tionen Voigts bleiben unklar. Er spricht zwar vom ,,bevorstehenden Zusammenbruch der
westlichen liberalkapitalistischen Systeme”, benennt dabei aber keine wirtschaftspolitil|
sche Alternative im Sinne des zuvor zitierten Richter. Der ,,Sozialismus des Volkes”
wiirde sich dann nur auf eine sozial ausgewogenere Verteilung von Giitern unter den
Deutschen beziehen.

62 Karl Richter, Legt den Kapitalismus an die Leine!, in: Opposition, 2. Jg., Nr. 4/1998, S. 1.
% Udo Voigt, Bekenntnis zur Volksgemeinschaft. Pladoyer fiir den nationalen Sozialstaat, in: Deutsche Stimme,
Nr. 8/August 2000, S. 2.
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4 Das rechtsextremistische Bewegungspotenzial zur Globalisierungskritik

Die angedeuteten Gemeinsamkeiten bei der Globalisierungskritik von Rechtsextremisten
und der sich herausbildenden Bewegung von ,,links” lassen sich, bei nicht zu leugnenden
Differenzen hinsichtlich der jeweiligen politischen Grundeinstellungen, nicht nur bei der
Verwendung dhnlicher Argumentationsmuster und Parolen ausmachen, sondern sie bel
stehen auch bezogen auf die Artikulationsformen von Protesten, wie etwa die zahlreichen
rechtsextremistischen Demonstrationen mit globalisierungskritischen Parolen zeigen.
Damit nimmt ein Teil des Rechtsextremismus Formen einer neuen sozialen Bewegung
an. Daraus ergeben sich eine Reihe von Fragen: Wie angemessen ist es, in diesem Fall
von einer solchen Bewegung zu sprechen? Welche Bewegungspotenziale weist der
Rechtsextremismus in dieser Hinsicht auf? Wie steht es um dessen auf die Globalisiel’
rungskritik bezogenes intellektuelles und programmatisches Potenzial? Wie kann die gel
sellschaftliche Verankerung einer von Rechtsextremisten ausgehenden Ablehnung der
Globalisierung eingeschitzt werden? Und zusammenfassend bedarf es einer Antwort auf
die Frage, ob sich eine globalisierungskritische soziale Bewegung von rechtsextremistil|

scher Seite bereits herausgebildet hat bzw. herausbilden konnte.

4.1 Besonderheiten und Merkmale von neuen sozialen Bewegungen

Zunichst ist es erforderlich, den Begriff neue soziale Bewegung zu definieren. Die Bel
zeichnung kam bei der sozialwissenschaftlichen Analyse und Erforschung von Protest!]
bewegungen in westlichen Demokratien®® auf und bezog sich in der Bundesrepublik
Deutschland insbesondere auf die Friedens- und Umweltbewegung der siebziger und
achtziger Jahre.®” Die damit einhergehende wissenschaftliche Kontroverse thematisierte
das konkrete Verstdndnis von neuen sozialen Bewegungen, bildete sich doch keine alll]
seits geteilte und einheitlich verwendete Definition heraus. Dominierend war allerdings
die Begriffsbestimmung des Politologen Joachim Raschke: ,,Soziale Bewegung ist ein
mobilisierender kollektiver Akteur, der mit einer gewissen Kontinuitéit auf der Grundlage
hoher symbolischer Integration und geringer Rollenspezifikation mittels variabler Orgal’
nisations- und Aktionsformen das Ziel verfolgt, grundlegenderen sozialen Wandel her!(]
beizufiihren, zu verhindern oder riickgéingig zu machen.”®® Angesichts der aufgrund ihrer

Allgemeinheit auch ndtigen Abstraktheit der Definition Raschkes soll beziiglich der einl’

5 Vgl. Dieter Rucht, Modernisierung und neue soziale Bewegungen. Deutschland, Frankreich und USA im Ver[]
gleich, Frankfurt/M. 1994; Stefan Sacci, Politische Potentiale in modernen Gesellschaften. Zur Formierung

links-griiner und neokonservativer Bewegungen in Europa und den USA, Frankfurt/Main 1998.

6 Vgl. Karl-Werner Brand/Detlev Biisser/Dieter Rucht, Aufbruch in eine andere Gesellschaft. Neue soziale

Bewegungen in der Bundesrepublik, Frankfurt/M. 1986; Roland Roth/Dieter Rucht (Hrsg.), Neue soziale Bewe(
gungen in der Bundesrepublik Deutschland, Frankfurt/M. 1987.

% Joachim Raschke, Soziale Bewegungen. Ein historisch-systematischer Grundri, Frankfurt/M. 1985, S. 77.
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zelnen Bestandteile und Kriterien dieses Verstindnis von sozialer Bewegung erldutert

werden:

Die Formulierung ,.kollektiver Akteur” bezieht sich auf die Einbindung einzelner Indivil
duen in einen kollektiven Handlungszusammenhang. Sie verstehen sich dabei nicht als
bloBe Gesinnungsgemeinschaften und passive Objekte von gesellschaftlichen Prozessen,
sondern als aktiv in sie eingreifend Handelnde und Protest zur Verdnderung Mobilisie!
rende. Der Begriff ,,Akteur” soll indessen nicht notwendigerweise die formale oder inl]
haltliche Homogenitdt unterstellen, denn in Bewegungen koénnen durchaus unterschiedlil’]
che Organisationen agieren, welche sich allerdings iiber die Gemeinsamkeiten hinsicht!|
lich weitreichender Ziele einig sind. Solche kdnnen, miissen aber nicht, im Sinne eines
grundlegenden Wandels der gesellschaftlichen Verhéltnisse bestehen. Gleichwohl ist de!’]
ren Handeln darauf gerichtet, durchaus relevante Entscheidungen, Entwicklungen oder
Strukturen in der Gesellschaft zu verdndern, wobei dies in unterschiedlicher inhaltlicher
Ausrichtung geschehen und damit ebenso traditionalistisch wie fortschrittlich, politisch
ebenso rechts wie links sein kann. Die zitierte Definition aus der fritheren Bewegungsfor!(
schung schliefit also ausdriicklich auch riickwéartsgewandte traditionalistische wie antil

demokratisch ausgerichtete - und somit auch rechtsextremistische - Positionen ein.

Ein wichtiges konstitutives Merkmal von sozialen Bewegungen ist weniger deren Institul
tionalisierung, sondern das In-Bewegung-Bleiben im Sinne von Dauerhaftigkeit und
Kontinuitit von kollektiven Handlungen, was soziale Bewegungen eben auch von sponl’
tanem Massenverhalten unterscheidet. Gleichzeitig besteht angesichts der relativ unter(
entwickelten Institutionalisierung - Zusammenhénge ergeben sich mehr iiber Netzwerke
und weniger iiber Strukturen - ein Unterschied zwischen sozialen Bewegungen und
strukturierten Organisationen, was aber auch nicht ausschlieB3t, dass letztere Teil-Akteure
in sozialen Bewegungen sein konnen. Insofern bilden soziale Bewegungen auch ein sol
wohl von kollektiven Episoden als auch festen Organisationen unterscheidbares Phinol|
men. Es ist weiterhin durch eine hohe symbolische Integration gekennzeichnet, welche
sich in einem ausgeprigten Wir-Gefiihl artikuliert und sich auch durch dulere Formen
der Zusammengehorigkeit zu erkennen gibt (Habitus, Mode, Umgangsformen etc.). Zum
geringen Institutionalisierungsgrad gehort auch die geringe Rollenspezifikation in sozial
len Bewegungen, welche zwar Differenzierungen wie Handlungseliten, Aktivisten und

Mitlaufer aufweisen, aber nicht im strukturierten Sinne festgeschrieben sind.

Die unterschiedlichen Phasen von Handlungen sozialer Bewegungen koénnen hinsichtlich
einer Konstituierungs-, Bewegungs- und Endphase ausdifferenziert werden. Mit der Kon[
stituierungsphase ist die Zeit der Entstehung, Entwicklung und Herausbildung einer sol
zialen Bewegung gemeint. Hierbei gilt es aber auch zu beachten, dass deutlich erkennbal

re Ansitze zur Konstituierung - aus welchen Griinden auch immer - in ihren Anfingen
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stecken bleiben kdnnen und die bedeutsame Phase der Bewegung und Handlung im eil’
gentlichen Sinne nicht erreicht wird. Gerade die vergleichende Betrachtung von entwik!(|
kelten und relevanten sozialen Bewegungen vermittelt dann wichtige Erkenntnisse iiber
die notwendigen Erfolgsbedingungen fiir die Herausbildung von langerfristig handlungs!|
fihigen Bewegungen. Ahnliche Erkenntnisse gestatten dariiber hinaus auch Analysen der
Endphase von sozialen Bewegungen, konnen dabei doch folgende Formen unterschieden
werden: die Auflosung der Bewegung durch vollstdndigen Erfolg oder politisches Scheil’|
tern, die Transformation in eine Nachfolgebewegung und die Institutionalisierung der

Bewegung mit unterschiedlichen Folgen fiir deren urspriingliche Zielsetzung.

Identifizierung des globalisierungskritischen Bewegungspotenzials

Anfang der neunziger Jahre kam es in der sozialwissenschaftlichen Forschung zu einer
Kontroverse um die Frage, ob das vorgestellte Konzept von neuen sozialen Bewegungen
auch auf den Rechtsextremismus angewandt werden konne. Einige Wissenschaftler spral’
chen sich dafiir aus und verwiesen auf dezentrale Strukturen bei hohem Vernetzungsgrad
oder das Vorhandensein einer ausgeprigten jugendspezifischen Subkultur.®” Andere Wis(]
senschaftler lehnten eine solche Zuordnung ab und sahen in der antidemokratischen Aus(’
richtung des Rechtsextremismus einen strikten Gegensatz zur demokratischen Dimension
sozialer Bewegungen.®® Die letztgenannten Einwénde nehmen eine normative Aufladung
des Begriffs neue soziale Bewegung als per se demokratisch vor. Dies trifft allerdings in
dieser Pauschalitit nicht auf die gemeinten Formen - die Achtundsechziger, Friedens!]
und Okologiebewegung - zu, da es in diesen durchaus auch antidemokratische Krifte
gab. Gerade das rein formale Verstindnis im Sinne der zitierten Definition von Raschke
erlaubt erst die analytische Anwendung des damit verbundenen Konzepts und erkenntnis(’
fordernde vergleichende Betrachtungen von unterschiedlichen Bewegungstypen.®”’ Sie
ermoglichen erst eine differenzierte Einschédtzung des rechtsextremistischen Bewegungs!'|

potenzials.

Worin besteht dieses nun? Welche Bestandteile des Rechtsextremismus konnen ihm zulJ

geordnet werden? Fiir den Parteienbereich gilt es nach den jeweiligen Parteien zu diffel’

67 Vgl. Hans-Gerd Jaschke, Rechtsradikalismus als soziale Bewegung. Was heifit das?, in: Vorginge 32. Jg., Nr.
122/1993, S. 105-116, Claus Leggewie, Rechtsextremismus - eine soziale Bewegung?, in Wolfgang Kowals-
ky/Wolfgang Schroeder (Hrsg.), Rechtsextremismus. Einfiihrung und Forschungsbilanz, Opladen 1994, S. 32501

338.

5 Vgl. Christoph Butterwegge, Rechtsextremismus, Rassismus und Gewalt. Erkldrungsmodelle in der Diskussil]
on, Darmstadt 1996, S. 89-100; Thomas Ohlemacher, ,,Kollektive Aktion™ statt ,,soziale Bewegung”? oder: Wie
notwendig ist der Bewegungsbegriff bei der Analyse des Rechtsextremismus?, in: Berliner Debatte Initial, Nr.
1/1996, S. 7-11.

6 Vgl. Armin Pfahl-Traughber, Noch einmal: Rechtsextremismus als (neue) soziale Bewegung? Versuch einer
Einschitzung vor dem Hintergrund der Situation Ende der 90er Jahre, in: Frieder Diinkel/Bernd Geng (Hrsg.),
Rechtsextremismus und Fremdenfeindlichkeit. Bestandaufnahme und Interventionsstrategien, Ménchengladbach
1999, S. 89-109.
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renzieren. Wihrend die DVU aufgrund ihrer unterentwickelten Organisationsstruktur und
der weitgehenden Inaktivitit ihrer Mitglieder keine Handlungsweisen im oben definierten
Sinne entfaltet und solches fiir die REP aufgrund der mehr eingegrenzt parteipolitischen
Aktivitdten ihrer Mitglieder lediglich sporadisch feststellbar ist, sieht es diesbeziiglich bei
der NPD anders aus: Unter der strategisch bedingten formalen Beibehaltung des Parteien!(’
status verlagert sie ihre Aktivitidten von der ,,Politik” (,,Kampf um die Parlamente”) hin
zur ,,Aktion” (,,Kampf um die Strae”). So versucht die NPD, durch 6ffentliche Priasenz
in Form von Demonstrationen und Veranstaltungen Anhédnger und Sympathisanten zu
mobilisieren. Mit einer gewissen Kontinuitit konnte man dabei seit Anfang 1997 mehr!|
mals groBere Aufmérsche durchfiihren. Gerade dadurch lésst sich von einem kollektiven
Akteur im Sinne der Bewegungsdefinition sprechen. Derartige Aktivititen gingen mit eil|
ner inhaltlichen Neuorientierung einher, welche sich insbesondere auf die Ablehnung der
Durchkapitalisierung von Gesellschaften und der Folgen der Globalisierung konzentrier!
te.

Mit derartigen Positionen konnte die NPD insbesondere Aktivisten aus dem Bereich der
Neonazi-Szene sowie der rechtsextremistisch orientierten Skinheads ansprechen. Beide
setzen sich primér aus jungen Ménnern der unteren sozialen Schichten zusammen. Sie
waren daher direkt oder indirekt von den erwihnten gesellschaftlichen Prozessen betrofl]
fen und verarbeiteten diese ideologisch durch die Akzeptanz von rechtsextremistischem
Gedankengut. Uber einen besonderen Habitus und eine spezifische Mode lassen die Anl]
hianger dieses Teils des rechtsextremistischen Lagers ihre Zusammengehdrigkeit erken!]
nen. Damit wire das fiir neue soziale Bewegungen typische Merkmal einer hohen sym!(’
bolischen Integration {iber die angesprochenen formalen und inhaltlichen Gemeinsam! |
keiten erfiillt. Und schlieSlich muss noch auf den Aspekt der geringen Rollenspezifikatil
on eingegangen werden, wobei es sich zeigt, dass gerade in diesem Punkt die stirkste
Annidherung an Eigenschaften der sozialen Bewegung im Rechtsextremismus stattgefun!|
den hat. Die Herausbildung der ,,Nationalen Kameradschaften” bei Neonazis und regional
prasenten Skinhead-Gruppen steht fiir ein dezentrales Netzwerk autonomer Initiativen.
Sie verfiigen zwar nicht {liber feste Organisationsstrukturen, sind aber kontinuierlich mo’

bilisierbar.

Wie lédsst sich nun das Bewegungspotenzial zum erdrterten politischen Kontext im
Rechtsextremismus zusammenfassend identifizieren? Da die Bedeutung des Globalisiel
rungsthemas bei DVU und REP eher gering ist und die Mitglieder beider Parteien - 2001
zusammen 26.500 - sich eher selten an politischen Aktionen wie Demonstrationen beteil |
ligen, kann das Personenpotenzial in diesem Bereich nicht als Segment einer solchen
Bewegung angesehen werden. Thm zurechnen lisst sich der Komplex von NPD, Neonazis
und Skinheads - 2001 zusammen 19.700 Personen -, wovon ein gewisser Teil - bis zu

3.000 Personen - an Demonstrationen zum Globalisierungsthema teilnahm. Die drei Bel|
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standteile dieses Bewegungszusammenhangs stehen allerdings weder konfliktfrei zuein[]
ander, noch verfligen sie iiber einen identischen Status als autonomer Akteur. Die Mehr!|
heit der Skinheads bildet eher ein Mobilisierungspotenzial, das sich nicht fest in politil
sche Strukturen einbinden lassen will und kaum eigenstindige politische Aktivitidten ent!
faltet. NPD und Neonazis sind sowohl Kooperationspartner bei den politischen Aktionen

wie Konkurrenten um die Fiihrung innerhalb des aktionsorientierten Rechtsextremismus.

Sie arbeiten nur in Abhéngigkeit von den politischen Rahmenbedingungen und dem kon!

kreten Binnenverhéiltnis zusammen.

Das intellektuelle Potenzial der rechtsextremistischen Globalisierungskritik

Analytisch hilfreich fiir die Einschédtzung der gesellschaftlichen Relevanz des Rechtsex !
tremismus als neuer sozialer Bewegung ist die vergleichende Betrachtung mit politisch
erfolgreichen sozialen Bewegungen der siebziger und achtziger Jahre. Hierzu bemerkten
die beiden Sozialwissenschaftler Werner Bergmann und Rainer Erb: ,,Fiir die rechte Bel
wegung ist die Zentrum/Peripherie-Differenz aus drei Griinden sehr ausgeprigt, die im
Rekrutierungspotential, im Fehlen einer Meso-Ebene in der Organisationsumwelt und in
den Bewegungsorganisationen liegen: 1. Anhinger und Rekrutierungspotential rechter
Bewegungen gehoren mehrheitlich zu den bildungsfernen Schichten, so dafl die kognitil|
ven Voraussetzungen fiir die rasche Ubernahme des ideologisch-theoretischen Prol]
gramms fehlen. ... 2. Thr fehlen auch weitgehend die ,sozialen Relais‘ oder ,Scharnieror!(]
ganisationen‘ (wie sie den NSB in Kirchen, Universititen, Gewerkschaften zur Verfiil
gung stehen ...) ... 3. Damit ist eine weitere strukturelle Behinderung der rechten Bewel
gung angesprochen. Sie muf}, um hinzustrémende Anhénger zu schulen, Schulungsmate!'|

70 Wie steht es vor dem Hinterl

rial und Lerngelegenheiten ... aller Art ... bereitstellen.
grund damit verbundener Uberlegungen um das intellektuelle Potenzial rechtsextremisti!

scher Globalisierungskritik?

Bei der bilanzierenden Betrachtung des geistigen Anspruchs der rechtsextremistischen
Globalisierungskritik fallt zunéchst allgemein auf, dass entsprechende Auffassungen zwar
in der organisatorischen und publizistischen Elite dieses politischen Lagers verbreitet
sind. Die inhaltliche Verankerung damit einhergehenden Wissens an der jeweiligen Or!]
ganisationsbasis diirfte aber eher gering sein, geht doch die Einstellung zum Globalisie!|
rungsthema kaum tiber die Wiedergabe einfacher Parolen hinaus. Nicht zufillig mangelt
es in diesen Teilen des Rechtsextremismus auch an gesonderten Arbeitskreisen und Dis!|
kussionszirkeln zum Thema, welche die angesprochenen Schulungsarbeiten vorantreiben

konnten. Eine Ausnahme stellt lediglich die Arbeitsgemeinschaft ,,Globalisierung” im

" Werner Bergmann/Rainer Erb, ,,Weder rechts noch links, einfach deutsch!”. Kollektive Identitit rechter Mo
bilisierung - im Vergleich zu anderen Bewegungen, in: Berliner Debatte Initial, Nr. 1/1996, S. 21-26, hier S. 22f.
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Bundesvorstand der ,,Jungen Nationaldemokraten” dar. Deren bereits erwédhnte Informal’
tionsplattform im Internet steht unter dem Motto ,,Gegen System und Kapital - Unser
Kampf ist national!”. Sie enthélt allerdings nur Berichte von Demonstrationen, Hinweise
auf Literatur und Texte zum Thema aus dem Parteiorgan ,,Deutsche Stimme”. Dariiber
hinausgehende Aktivitdten wie etwa die Durchfiihrung von Seminaren zu verschiedenen

Facetten der Globalisierung entfaltete die Arbeitsgemeinschaft allerdings nicht.

Eine in diesem Sinne aktivere Organisation stellt das ,,Deutsche Kolleg” dar. Die 1994 in
der Nachfolge des Berliner Lesekreises der Zeitung ,JJunge Freiheit” gegriindete Einl]
richtung steht unter der Leitung der beiden fritheren Linksextremisten Horst Mahler und
Reinhold Oberlercher und sieht die Schulung der ,,nationalen Intelligenz” als ihre eigent[]
liche Aufgabe an. Die inhaltliche Basis bildet ein programmatisches Papier Oberlerchers,
das unter dem Titel ,,Grundrif} einer erneuerten deutschen Volkswirtschaft. Ein Ausweg
aus der Globalisierungsfalle” in der Zeitschrift ,,Opposition” erschien.”’ Darin benannte
der Autor Grundauffassungen und SofortmaBnahmen zur Herausbildung einer , kultur!(]
raumgemélen Volkswirtschaft”, die das wirtschaftspolitische Ideal von Rechtsextremil
sten darstellt. Zwar fand dieser Text auch durch Nachdrucke’ eine gewisse Verbreitung
im rechtsextremistischen Lager. Die Komplexitit und Realititsfremdheit seines Inhaltes
behinderten allerdings die breitere Akzeptanz und das inhaltliche Verstindnis. Dariiber
hinaus enthilt der ,,Grundrif}” nur wenige Punkte, die Moglichkeiten zum Ankniipfen an
den offentlichen Diskurs zum Themenkomplex Globalisierung und Wirtschaftspolitik er[’
offnen. So wirkt der Text wie ein weltfremdes Gegen-Modell zur modernen Wirtschafts!|

gesellschatft.

Und schlieBlich muss bezogen auf die intellektuelle Auseinandersetzung mit dem Thema
,»QGlobalisierung” noch auf das NPD-Parteiorgan ,,.Deutsche Stimme” verwiesen werden.
Neben kommentierenden Artikeln zu Demonstrationen oder 6konomischen Entwicklun!
gen”” finden sich dort auch Grundsatzbeitrige. Uberwiegend enthalten sie Klagen iiber
die ,,Liquidierung des Sozialstaates”, die ,,fundamentalen Verfallserscheinungen” oder
die ,,Wertlosigkeit kapitalismus-erhaltender Kritik”. An systematisch entwickelten Ge!
genkonzeptionen oder einzelnen Reformvorschlagen mangelt es indessen, siecht man ein(
mal von der Beschworung einer ,,raumorientierten Volkswirtschaft” oder der Forderung

nach einem ,,staatlichen Wahrungsamt” ab.”® Inhaltlich verankert diirften auch diese Aufl]

! Reinhold Oberlercher, GrundriB einer erneuerten deutschen Volkswirtschaft: Ein Ausweg aus der Globalisiel”
rungsfalle, in: Opposition, 1 Jg., Nr. 4/1998, S. 14-20.

72 Vgl. Reinhold Oberlercher, Grundrifl der deutschen Vokswirtschaft, in: Signal, 11. Jg., Nr. 126/1998, S. 20f.

™ Vgl. u.a. Anti-Globalisierungsprotest in Heidelberg. Genehmigte JN-Demonstration von Polizei blockiert [
Spontaner Protest in Ludwigshafen, in: Deutsche Stimme, Nr. 11/November 2001, S. 11; Frank Kerkhoft, GloJ
balisierung: Weltweite Privatisierung der Infrastruktur wird forciert, in: Deutsche Stimme, Nr. 1/Januar 2002,
S 8.

™ Vgl. u.a. Lothar Ehrlichmann, Wirtschaftswachstum iiber alles? Kapitalistische Globalisierung = Schrankenlo
se Sklaverei!, in: Deutsche Stimme, Nr. 8/August 2001, S. 22; Jirgen W. Gansel, Nationalismus als Zwingherr
des Globalkapitalismus. Chancen auf eine ,,Antikapitalistische Front der Jungen von rechts bis links”?, in: Deut[]
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fassungen wohl nur innerhalb der Elite der rechtsextremistischen Organisationen sein.
Ansonsten dient das Thema Globalisierung mehr der Mobilisierung von allgemeinem
Protest und Unmut. Dies gestattet sogar den problemlosen Austausch eines Demonstratil]
onsmottos wie am 15. September 2001 in Frankfurt/Oder, wo ein Aufmarsch unter der
Uberschrift ,,Gegen Globalisierung und Euro-Wahn” urspriinglich unter dem Motto
,Kein Vergeben, kein Vergessen - hirtere Strafen fiir Kinderschiander” geplant war.

Gesellschaftliche Verankerung rechtsextremistischer Globalisierungskritik

Bedeutsam fiir die politische Relevanz einer sozialen Bewegung ist neben der eigenen
intellektuellen und quantitativen Stirke auch die Verankerung ihrer Positionen in der Bel
volkerung (Einstellungspotenziale) und in ,,Scharnierorganisationen” (Gewerkschaften,
Kirchen, Universititen etc.). Neue soziale Bewegungen entstehen in der Regel in einer
gesellschaftlich marginalen Sphére, streben aber nach Akzeptanz in der Mehrheitskultur.
Gerade sie ist die Voraussetzung fiir die Entfaltung von politischer Bedeutung, die andere
politische Akteure zur Beachtung und Reaktion nétigt. Am Grad der damit verbundenen
gesellschaftlichen Verankerung lasst sich auch der Stellenwert sozialer Bewegungen als
relevante GroBe ablesen. Eine unabdingbare Voraussetzung fiir die Uberbriickung der
erwahnten Randstdndigkeit ist die Prdsenz von deren Akteuren und Positionen in ,,sozial
len Relais”, den gesellschaftlichen ,,Scharnierorganisationen”. Exemplarisch veranschaul|
lichen ldsst sich dies anhand der Friedensbewegung Ende des siebziger und Anfang der
achtziger Jahre des 20. Jahrhunderts. Thre Anhdnger fanden sich etwa bei Lehrenden und
Studierenden an Universitdten, die dort fiir die jeweiligen Positionen warben und auf diel’

se Weise gesellschaftlichen Einfluss nehmen konnten.

Derartige ,,Scharnierorganisationen” fehlen dem organisierten Rechtsextremismus, der in
Gewerkschaften, Kirchen oder Universititen noch nicht einmal in Ansédtzen iiber eine
solche Bastion verfiigt. Allenfalls konnen geringere Teile der Burschenschaften” und der
Vertriebenenverbinde’® den Status solcher »sozialen Relais” bilden. Sie verfiigen aber
iiber keine so relevante gesellschaftliche Bedeutung wie die anderen genannten ,,Schar!
nierorganisationen”. Dieser Tatbestand minimiert auch den Stellenwert des Rechtsextrel
mismus als gegen die Globalisierung gerichteter sozialer Bewegung. Hinzu kommt die

politische Sensibilitdt vieler gesellschaftlicher Einrichtungen, womit sich Abgrenzung

sche Stimme, Nr. 9/September 2001, S. 22; Lothar Ehrlichmann, Wirtschaftswachstum {iiber alles? Gibt es einen

Ausweg aus der Globalisierungsfalle?, in: Deutsche Stimme, Nr. 10/Oktober 2001, S. 22.

> Unter den unterschiedlichen Dachverbiinden studentischer Korporationen gibt es auch die bedeutsamen ,,Deut(]
schen Burschenschaften”, wozu eine Reihe mit rechtsextremistischer Ausrichtung zéhlen. Vgl. etwa Bayerisches

Staatsministerium des Innern (Hrsg.), Verfassungsschutzbericht 2001, Miinchen 2002, S. 63f.

7 Innerhalb der mehrheitlich demokratisch ausgerichteten Vertriebenenverbinde finden sich ab und an auch

rechtsextremistische Auffassungen, welche sich etwa in der Wochenzeitung ,,.Der Schlesier” artikulieren. Vgl.

Innenministerium des Landes Nordrhein-Westfalen (Hrsg.), Verfassungsschutzbericht des Landes Nordrhein-

Westfalen {iber das Jahr 2001, Diisseldorf 2002, S. 147-149.
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und Ablehnung gegeniiber den Vertretern dieses politischen Lagers verbindet. Von einem
relevanten ,,sozialen Relais” ldsst sich allenfalls fiir ein bislang noch nicht begrifflich
richtig erfassbares Segment von Jugendlichen sprechen. Gemeint sind damit insbesondere
junge Ménner mit formal geringerer Bildung und einem niedrigeren Sozialstatus, die
auch als soziale Basis der jugendlichen Subkultur der Skinheads gelten konnen. In dieser
sozialen Gruppe finden typisch rechtsextremistische Deutungsmuster, Mentalitdten und

Orientierungen relativ weite Anerkennung. ’’

Uber das AusmaB und die Verbreitung globalisierungskritischer Auffassungen in der Bel!
volkerung liegen bislang noch keine detaillierten sozialwissenschaftlichen Untersuchun!]
gen vor. Gleichwohl kann in aller Allgemeinheit eine nicht unerhebliche Angst vor dem
Abbau des Sozialstaates, dem Bedeutungsverlust der Nationalstaaten, der Konkurrenz um
Arbeitsplitze und dem Einfluss fremder Kulturen konstatiert werden. Dariiber hinaus bel’
stehen in der Bevdlkerung nach einer Reihe von empirischen Untersuchungen rechtsex![
tremistische Einstellungen von je nach unterschiedlich angelegter Messgrofle zwischen
sechs und 17 Prozent.”® Den rechtsextremistischen Parteien und Organisationen gelingt es
bedingt durch eigenes Unvermdgen und gesellschaftliche Sensibilitdt allerdings nicht,
groflere Teile dieses Potenzials als Aktivisten, Unterstiitzer oder Wéhler fiir das eigene
politische Lager zu mobilisieren. Dies gilt auch bezogen auf das Globalisierungsthema:
Obwohl es eine nicht zu ignorierende Schnittmenge zwischen den gegen die Globalisie!l
rung Eingestellten und den rechtsextremistisch Eingestellten in der Bevdlkerung gibt,
vermag es der organisierte Rechtsextremismus nicht, dieses Potenzial in groBBeren Teilen
fester an sich zu binden. Dieses Unvermdgen schwécht entsprechend auch das eigene

Bewegungspotenzial.

Bilanzierend kann festgehalten werden: Es ldsst sich durchaus eine breite Akzeptanz von
globalisierungskritischen Positionen sowohl in der Bevdlkerung allgemein als auch in
bedeutenden ,,Scharnierorganisationen” ausmachen, es bestehen aber nur in einer beson! |
deren sozialen Gruppe (minnliche Jugendliche mit formal geringer Bildung und einem
niedrigen Sozialstatus) Ankniipfungspunkte zur extremistischen Rechten. Das Thema
,Globalisierung” ist dariiber hinaus politisch anders, ndmlich durch die globalisierungs!(’
kritische Bewegung von ,,links” besetzt. Diese wird deshalb von Rechtsextremisten als
nicht authentischer Globalisierungsgegner kritisiert: Die ,,Linke”, so der Tenor aus dem
rechtsextremistischen Lager, trete nur fiir eine Globalisierung unter anderen Vorzeichen

ein und lehne sie nicht wie die ,,Rechte” gianzlich ab. Die globalisierungskritische Bewe-

77 Vgl. Angela Kunkat, Rechtsextremistische Einstellungen und Orientierungen minnlicher Jugendlicher in
Mecklenburg-Vorpommern, in: Diinkel/Geng (FuBinote 69), S. 209-236; Bernd Wagner, Rechtsextreme Ent[]
wicklungen in ,,normalen” Jugendszenen der Stddte und Gemeinden in Ostdeutschland, in: ebenda, S. 193-204.

™ Vgl. Jiirgen W. Falter, Wer wihlt rechts? Die Wihler und Anhinger rechtsextremistischer Parteien im vereil]
nigten Deutschland, Miinchen 1994; Richard Stdss, Rechtsextremismus im vereinten Deutschland, Berlin 2000,
S. 25-35.
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gung von ,links” verfligt dariiber hinaus iiber Prdsenz in den relevanten ,,sozialen Rel
lais”, die den organisierten Rechtsextremisten fast vollig fehlt. Somit besteht zwar eine
globalisierungskritische soziale Bewegung von rechtsextremistischer Seite, von einer bel
deutsamen gesellschaftlichen Verankerung kann aber noch nicht einmal in Ansédtzen gel

sprochen werden.

Schlussbilanz: Einschiitzung des Bewegungspotenzials und Reaktionen des Einstel |

lungspotenzials

Bilanziert man die vorgenannten Betrachtungen und Einschédtzungen zur Bedeutung der
Globalisierung im rechtsextremistischen Diskurs und bei rechtsextremistischen Aktivita!
ten, so kann folgendes hinsichtlich eines mdglichen Potenzials fiir die Herausbildung eil
ner sozialen Bewegung gesagt werden: Wahrend das Thema bei DVU und REP nur eine
geringe Bedeutung hat, nimmt die NPD bei Demonstrationen und in Verdffentlichungen
immer stirker Bezug auf die Bekimpfung der Globalisierung. Ahnliches gilt in etwas ab[]
geschwichterer Form auch flir die Neonazi-Szene. Zusammen mit rechtsextremistisch
orientierten Skinheads fiihren NPD und Neonazis eine Reihe von 6ffentlichen Aufmir(’]
schen und Demonstrationen durch. Auch im publizistischen Rechtsextremismus trifft das
Thema durch Beitrdge in formal anspruchsvolleren Zeitschriften zunehmend auf Interes!|
se. Die Ablehnung der Globalisierung von Rechtsextremisten unterscheidet sich von an!]
deren politischen Artikulationsformen durch eine besondere Grundauffassung: Sie be!
steht in der Fixierung auf einen ethnisch und politisch homogenen National- oder Rassen!
staat, verbunden mit der Ablehnung des Individualitétsprinzips und der Menschenrechte

sowie einem nationalistisch begriindeten Antiamerikanismus und Antikapitalismus.

Das Agieren von NPD, Neonazis und Skinheads gegen die Globalisierung entspricht den
formalen Merkmalen einer neuen sozialen Bewegung. Die kontinuierlich zum Thema
durchgefiihrten Demonstrationen stehen dafiir ebenso wie die Existenz dezentraler
Strukturen mit relativ hohem Vernetzungsgrad. Auch das Bestehen von bzw. die Veran!|
kerung in einer rechtsextremistisch geprigten Jugendkultur in Gestalt der Skinheads
sprechen dafiir. Allein aus sich heraus diirfte es der rechtsextremistischen Bewegung gel |
gen die Globalisierung allerdings nicht gelingen, eine breitere Akzeptanz in der Geselll
schaft zu erlangen. Dagegen sprechen drei Griinde: Erstens mangelt es an einem entwik![’|
kelten intellektuellen und programmatischen Niveau, das ein geistiges Ankniipfungspol
tenzial fiir ein bislang noch aufBlerhalb des rechtsextremistischen Lagers stehendes Anl]
hinger- und Sympathisantenspektrum darstellen konnte. Zweitens fehlt es an geselll]
schaftlicher Akzeptanz, da die Rechtsextremisten nicht iiber ,,Scharnierorganisationen”

oder ,,soziale Relais” in die Gesellschaft verfligen und sich auch noch keine prominenten
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Personlichkeiten auf ihre Seite geschlagen haben. Und drittens ist das Thema Globalisiel
rungskritik durch eine Bewegung von ,,links” politisch besetzt, welche sich gleichzeitig

von Rechtsextremisten ausdriicklich distanziert..

Dafiir konnten aber Entwicklungen im Kontext der Globalisierungsprozesse Rechtsex!]
tremisten Anhénger zutreiben: Die Folgen wirtschaftlicher Internationalisierungstrends
treffen primér soziale Schichten, die hinsichtlich ihrer Einstellungen und ihres Wahlver!
haltens dem Rechtsextremismus zuneigen. So fiihrt der Sozialwissenschaftler Roland
Roth das europaweite Aufkommen des Rechtsextremismus auf Auswirkungen der Glo!
balisierung zuriick: ,,Was wir in den letzten 20 Jahren an wachsendem Rechtsextremis!(|
mus erleben, vor allem auch unter Jugendlichen, ist vorrangig eine Reaktionsbildung auf
Globalisierungsprozesse und die damit verbundenen Denationalisierungen, die als bel]
drohlich erfahren werden.””” Dadurch entstehende Protest- und Unmutsstimmungen kon !
nen liber eine ideologische Aufladung mit Fremdenfeindlichkeit und Nationalismus zur
Politisierung in Richtung der extremistischen Rechten fiihren. Die ,,linken” Globalisie!
rungskritiker diirften dieses Potenzial kaum auffangen konnen, da sie sich politisch und
sozial anders zusammensetzen. In Verbindung mit dem wachsenden Vertrauensverlust in
demokratische Institutionen bildet sich somit ein von rechtsextremistischer Seite anl]
sprechbares latentes politisches Konfliktpotenzial heraus.

Die dadurch bestehende ,,Nachfrage” wird angesichts des schlechten ,,Angebots” in
Deutschland noch nicht bedient. Intellektuelle, organisatorische, personelle und strategil
sche Defizite der Rechtsextremisten fiihrten bislang noch nicht zur Herausbildung einer
erfolgreichen rechtsextremistischen Wahlpartei. Ein Blick in die europdischen Nachbar!(]
lander veranschaulicht allerdings den seit Mitte der achtziger Jahre feststellbaren Auf!]
wirtstrend ,,rechtspopulistischer” Parteien® Auch in letzter Zeit gelangen ihnen erneut
eindrucksvolle Wahlerfolge.®' Den Zusammenhang dieser Entwicklung mit bestimmten
Folgewirkungen der Globalisierung veranschaulicht u.a. die Analyse der Waihlerbasis.
Ein Beispiel: Nachdem der Vorsitzende des ,,Front National”, Jean-Marie Le Pen, beim
ersten Wahlgang zu den Prasidentschaftswahlen am 21. April 2002 auf den zweiten Platz
kam, schrieb die Journalistin Michaela Wiegel nach einer Auswertung statistischen Mate!(]
rials zu den Besonderheiten der Wahlerschaft: ,,Einzelhandel und Handwerker, die von
der Globalisierung betroffen sind, zédhlen zu den Stammwéhlern.” Und weiter: ,,Das Stre!|

ben nach einer geschlossenen Gesellschaft, die den Biirger gegen den internationalen

7 Roland Roth, Globalisierungsprozesse und Jugendkulturen, in: Aus Politik und Zeitgeschichte, B 5 vom 1.
Februar 2002, S. 20-27, hier S. 26.

% Vgl. Frank Decker, Parteien unter Druck. Der neue Rechtspopulismus in den westlichen Demokratien, Oplal
den 2000; Armin Pfahl-Traughber, Volkes Stimme? Rechtspopulismus in Europa, Bonn 1994.

81 Vgl. Warum Rechtspopulisten in Europa siegen ... GroBe Minner fiir kleine Leute, in: Die Tageszeitung vom
25. April, S. 4-5; Peter Sturm u.a., Attackieren statt arrangieren. Der Erfolg von Protestparteien in Europa zeigt,
was moglich ist und wie man sich dazu exponieren muf}, in: Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 6. Juni 2002,

S. 3.
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Wettbewerbsdruck und die europédische Harmonisierung schiitzt, iiberwiegt in der Le-
Pen-Wihlerschaft.”™

Anhand dieser exemplarischen Hinweise auf die politische Verarbeitung von sozialen
Angsten zeigt sich deutlich: Eine Gefihrdung der Demokratie kann nicht nur durch Pro[’
teste von Extremisten gegen die Globalisierung erfolgen, sondern auch durch die geselll
schaftlichen Folgen einer bestimmten Form der wirtschaftlichen Globalisierung bedroht
werden. Die als ungerecht empfundene Verteilung von deren Vor- und Nachteilen fiihrt
in Teilen der Bevolkerung zu Protest und Unmut. Er kann von extremistischen Kréften
ganz unterschiedlicher Art gegen die Demokratie mobilisiert werden. Gleiches gilt fiir eil|
ne andere Ebene, die Globalisierung der Kultur. Im Sinne einer Abwehrreaktion auf die
weltweite Angleichung von Lebensstilen dringen Menschen zunehmend auf die Achtung
ithrer kulturellen Eigenarten und religiosen Unterschiede. Auch hierdurch entsteht ein
mogliches Rekrutierungspotenzial fiir die Gegner von Demokratie, Gewaltenteilung und
Menschenrechten. Die vorgenannten Gefahrdungsmomente stellen keine direkten Angrifl|
fe auf den demokratischen Verfassungsstaat dar, sie bilden aber fiir extremistische Bel
strebungen giinstige gesellschaftliche Rahmenbedingungen. Deren Gestaltung erfolgt

nicht automatisch und natiirlich, sie lésst sich politisch steuern und dndern.

%2 Michaela Wiegel, Geschlossene Gesellschaft. Welche Franzosen haben fiir Le Pen gestimmt?, in: Frankfurter
Allgemeine Zeitung vom 30. April 2002, S. 16.
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Rudolf van Hiillen

Linksextremisten: Avantgarde oder Randerscheinung in der

Anti-Globalisierungsbewegung?

Wenn eine Verfassungsschutzbehorde sich veranlasst sieht, Ausfithrungen zu gesellschaftlil |
chen Protestbewegungen zu machen, die im linken Teil des politischen Spektrums angesiedelt
sind, wird dies in der Regel ungleich kritischer kommentiert, als wenn sich die gleiche Behor![
de mit einem ,,rechten* Phdnomen beschéftigt. Ein paar kldrende Vorbemerkungen kénnen

deshalb niitzlich sein:

Erste Vorbemerkung: Verfassungsschutz und soziale Protestbewegungen

Gesellschaftliche Protestbewegungen sind selbstverstdndlicher Bestandteil biirgerlicher Freil
heiten in Demokratien, und zwar auch dann, wenn sie dem etablierten Politik- und Wirt[J
schaftsbetrieb gelegentlich storend erscheinen. Deshalb haben die Sicherheitsbehdrden auch
nicht die Aufgabe, solche Bewegungen zu beobachten, oder — wie es hiufig dramatisierend
heilit — zu ,,observieren® oder zu ,,iberwachen‘. Thre Arbeit hat sich allenfalls auf ,, Trittbrett[]
fahrer in solchen Phdnomenen zu richten, die danach trachten, die Protestmotive fiir ihre
ganz eigenen weitergehenden und gegen die Grundlagen der verfassungsmifligen Ordnung

gerichteten Ziele auszunutzen.

Zweite Vorbemerkung: Verfassungsschutz und Privatisierung

Ein wichtiges Element gegenwirtiger wirtschaftspolitischer Trends und der sie tragenden ver! |
Offentlichten Meinung besteht darin, mit Schlagworten wie Deregulierung, Privatisierung
oder Verschlankung die Existenzberechtigung 6ffentlich-rechtlicher Institutionen in Frage zu

stellen.

Eine Behorde mit Verfassungsauftrag und dem klaren Bewusstsein von der Wichtigkeit ihrer
Aufgaben wird zu dieser Facette der Globalisierung zwangslaufig eine kritische Auffassung
haben. Was das Ideologem ,,Privatisierung® betrifft, sind Mitarbeiter 6ffentlich-rechtlicher
und hoheitlich handelnder Institutionen gewissermallen geborene Globalisierungskritiker.
Hinzu kommt, dass unser Grundgesetz gegeniiber der Wirtschaftsverfassung bekanntermal3en
neutral ist. Verfassungsschutz meint also nicht Wirtschafts-, Export- und Freihandelsschutz.
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Dritte Vorbemerkung: Verfassungsschutz und dogmatische Denkmuster

Mitarbeiter von Verfassungsschutzbehdrden haben geradezu berufsbedingt eine ausgepragte
Witterung flir dogmatische Argumentationsmuster. Sie bezieht sich nicht nur auf marxistischl’
leninistische, fremdenfeindlich-nationalistische oder islamistische Stereotype. Sie kann des!|
halb nicht iibersehen, dass die zeitgendssisch ganz dominierende Wirtschaftswissenschaft ein
Depot aus dogmatischen Theorien angelagert hat, das gegeniiber gegenldufigen Meinungen

und Fakten, sogar gegentiiber evidenten Pleiten und Katastrophen auB3erordentlich resistent ist.

Eigentlich hatte man gehofft, die Verwalter ewiger Wahrheiten mit dem wohlgelittenen Ver[!
schwinden der Stalins und Suslows, der Honeckers und Hagers losgeworden zu sein. Aber
langst hat sich als deren Neuauflage der beharrliche Prediger des weltweiten Freihandels und
der deregulierten Marktwirtschaft etabliert. Die friithere britische Premierministerin Margret
Thatcher hatte deren angebliche Zwangsldufigkeit in die so genannte TINA-Formel gegossen:
T —I—- N — A fiir ,,There is no alternative®: Wenn diese Grundannahme stimmte, wire Wirt[]
schaft nicht linger Gegenstand bewusster gesellschaftlicher und politischer Gestaltung und
auch demokratischer Entscheidungsmacht entzogen. Die beunruhigendste Varianten dieser
Ideologie gibt dem Publikum zu wissen, es gebe im Grunde eigentlich nur ein einzi-

ges,,natiirliches bzw. ,,naturgesetzlich richtiges* Wirtschaftsmodell.

Mit solchen angeblich ,natiirlichen® Formen der Vergesellschaftung hatten wir indessen im
letzten Jahrhundert zweimal zu tun, einmal in einer ,,biologistischen®, einmal in einer ,,histol( |
rizistischen* Variante — die Ergebnisse sind bekannt und Neuauflagen unerwiinscht. Ein gel’
wisses Misstrauen gegeniiber dem, was von der globalisierungskritischen Protestbewegung
»pensée unique®, Einheitsideologie genannt wird, scheint also berechtigt.

Soweit die — ich weill — gemessen an der herrschenden Meinung vielleicht etwas provokanten

Vorbemerkungen.

Konturen des deutschen Linksextremismus-Potenzials

»Linksextremisten als Avantgarde oder Randerscheinung®: Da muss man zundchst einen
Blick auf die Befindlichkeit des deutschen Linksextremismuspotenzials werfen. Es besteht

derzeit aus zwei miteinander konkurrierenden, ja sich bisweilen befehdenden Phinotypen.

Ca. 7.000 gewaltbereite Linksextremisten, vor allem so genannte ,,Autonome*, beziehen aus
einer anarchistischen Grundeinstellung ihren Hass auf Staat und Gesellschaft, auf das von
thnen so genannte ,,Schweinesystem®. Sie lehnen langfristige Strategien, verbindliche Struk[’
turen und weitgehend auch die Suche nach Akzeptanz in der Bevolkerung ab. Zugleich sind
sie aber fiir mehr als 90 % der linksextremistisch motivierten Gewalt- und Straftaten verant’

wortlich. Wihrend gewalttéitiger Globalisierungsproteste treten sie mit Gleichgesinnten und
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mit ideologisch verwandten Kriften wie den angelsdchsischen Direct-Action Aktivisten unl’
rihmlich in Erscheinung. Natiirlich erheben sie infolge ihres anarchistischen Selbstverstand! |
nisses dort keine Avantgarde-Anspriiche. Dass sie deshalb nur eine Randerscheinung wiren,

kann man leider auch nicht behaupten.

Den anderen Phénotypus bilden die revolutiondren Marxisten. Rund drei Dutzend Organisal’
tionen sammeln 26.000 Kommunisten unterschiedlicher Schulen: Dazu zéhlen umtriebige
Trotzkisten, Maoisten, schlieBlich iiberalterte, aber kampagnenerfahrene Restbestdnde friithe!l |
rer sowjetmarxistischer Parteien und Gruppen. Aus dieser letzten Tradition stammen auch die
noch 80.000 Mitglieder der PDS. Revolutiondre Marxisten wollen die freiheitliche Ordnung
durch eine Diktatur der Arbeiterklasse iiberwinden. Freilich wird das heutzutage meist wenil
ger anachronistisch ausgedriickt; beispielsweise ist dann feinsinnig von ,,grundlegenden Ver!
anderungen in der Produktions- und Lebensweise* die Rede. Da sie eine revolutionére Situal’
tion fiir nicht gegeben und Gewalt daher derzeit fiir nicht zweckdienlich halten, verlegen sie

sich auf eine langfristige Delegitimierung der bestehenden Staats- und Gesellschaftsordnung.

Beide Phédnotypen des Linksextremismus sehen in gesellschaftlichen Konfliktpotenzialen bel’
sonders auf wirtschafts- und sozialpolitischem Gebiet Ansatzpunkte fiir ihre Politik — die eil |
nen als Austragungsorte fiir anarchistische Gewalt, die anderen als Transportmittel fiir lang[’
fristig angelegte Strategien einer pseudolegalen Uberwindung des demokratischen Verfas[]
sungsstaates. Will man ihre Rolle in gesellschaftlichen Protestbewegungen adidquat beurtei!
len, kommt man allerdings um eine verniinftige Bewertung der Grof3enordnung nicht herum:

7.000 gewaltbereite Linksextremisten und 26.000 revolutiondre Marxisten sind fiir ein Land

von mehr als 80 Mio. Einwohnern eine eher ldssliche Zahl.

Alle Linksextremisten leiden {iberdies in der ein oder anderen Form unter dem Schock des
historischen Umbruchs der spédten 80er Jahre. Thnen ist der historische Optimismus abhanden
gekommen, den sie zuvor aus der militdrischen Stdrke der Sowjetunion, aus dem Vordringen
so genannter Befreiungsbewegungen in der Dritten Welt, vielleicht sogar aus Gewissheiten
der Ideologie gezogen hatten. Der Zusammenbruch des realen Sozialismus wirkte sich auf die
Motivation auch bei jenen verheerend aus, die dem sowjetischen Modell nicht angehangen
hatten: Mit ihm war schlicht das Gegenbild zum real existierenden Kapitalismus aus der Polil’
tik verschwunden.

Wirtschaftliche Globalisierung als ,,Frischzellenkur* marxistischer Kapitalismuskritik

Zugleich allerdings erledigte sich damit — paradox genug — auch die Notwendigkeit, sich mit
dem Nicht-Funktionieren oder gar mit den Verbrechen dieses Sozialismus auseinandersetzen
zu missen. Die urspriingliche Berufung der marxistischen Theorie als ,,Kritik der politischen

Okonomie* des Kapitalismus konnte einem simplen Weltbild seinen Platz zuriickgeben: Es



-70 [

wird beherrscht von einer profitorientierten, moralisch und normativ allenfalls ,,neutralen*
Marktwirtschaft, nunmehr unter Verzicht auf explizit marxistische Terminologie als ,,Neolil
beralismus* etikettiert. Dieser stand flir ein angeblich weltweit funktionierendes Programm
zur hemmungslosen Bereicherung einer Minderheit bei gleichzeitiger 6konomischer, politil]
scher, kultureller, 6kologischer, in anarchistischer Sicht auch rassistischer und sexistischer
Unterdriickung der Mehrheit. Mit einem solcherart semantisch modernisierten Gespinst mar! |

xistischer Kritik lieBen sich ein paar Depressionsjahre nach 1990 leidlich iiberwintern.

Und tatsdchlich scheint die Entwicklung der weltweiten Wirtschaftsbeziehungen im vergan(’
genen Jahrzehnt paradoxerweise bemiiht gewesen zu sein, die Theorie des ,,staatsmonopolistil |
schen Kapitalismus® sozusagen ex post zu verifizieren. Die Kernelemente dieser Entwick![]
lung, die mit dem Begriff ,,neoliberale Globalisierung* verbunden werden, sind in marxistil |
scher Terminologie folgende:

erstens eine Explosion der Konzerngewinne bei gleichzeitiger Stagnation oder Senkung
der Durchschnittseinkommen abhéngig Beschiftigter sogar in den Wohlstandsdemokrati!|

en der ersten Welt;

zweitens die Erosion des offentlichen Sektors und aller sozialstaatlichen Schutzeinrich!]
tungen, verbunden mit schleichendem Verlust der Regelungskompetenz demokratisch lel
gitimierter Korperschaften;

drittens die Durchdringung bisher der Profitlogik entzogener Sphiren der biirgerlichen
Gesellschaft nach Kriterien kapitalistischer Verwertung,

viertens die immer stirker dominierende Rolle des Finanzkapitals,

fiinftens die Konsequenz, mit der transnationale Organisationen wie IWF, Weltbank und
WTO auch die letzten Subsistenzokonomien der Dritten Welt auf einen kapitalistischen

Entwicklungsweg zwingen;

sechstens schlielich die Entschlossenheit der kapitalistischen Fithrungsmichte, sich den
Zugang zu Mérkten und Rohstoffen mit militdrischen Mitteln zu sichern.

Fiir marxistische Theoretiker war das alles ein wohlbekanntes ideologisches Szenario. Sie
bestritten bisweilen sogar, dass es besonders neu sei: Schon Marx habe analysiert, dass Kapil|
talismus seinem Wesen nach auf weltweite, internationale Expansion angelegt sei. Entsprel]
chende Wirkungen solcher GesetzmifBigkeiten seien schon seit Beginn der Kolonialisierung
nachweisbar, sie hitten sich allerdings mit der anglo-amerikanischen Wirtschaftspolitik der
80er Jahre (,,Reaganomics® und ,,Thatcherismus®) stark beschleunigt, um schlielich mit dem
Wegfall der Systemkonkurrenz durch die Implosion der realsozialistischen Staaten ihre unge!
hemmte Entfaltung zu finden.
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Gewohnt, in universalistischen Anspriichen des eigenen ,,Internationalismus® zu denken, hat[’]
ten marxistisch geschulte Kritiker insoweit mit dem Phédnomen ,,Globalisierung* kein theore! |
tisches Problem. Allerdings erschien nunmehr die kapitalistische, ,,neoliberale® Globalisie!
rung in dialektischer Verkehrung optimistischer Revolutionsvisionen zunichst als dunkle
Seite eines kapitalistischen Universalismus, dessen katastrophale Folgen jetzt mit defensiver

Gesamttendenz zu bekdmpfen waren.

Insgesamt ist aber bis heute die Linke nicht gegen Globalisierung eingestellt; sie tritt lediglich
fiir eine andere Form der Globalisierung ein. Sie muss daher richtigerweise als Kritiker der

gegenwartigen, als kapitalistisch abgelehnten Globalisierungsprozesse beschrieben werden.

Ihre diesbeziigliche Theorie- und Ideologieproduktion hat in der Zeit nach 1989 nie aufgehort.
Sie umfasst solide deskriptive und empirisch fundierte Beschreibungen amerikanischer Konl
zernstrategien etwa im Bestseller ,No Logo* der Kanadierin Naomi Klein ', reicht aber auch
bis hin zu einem kryptisch-wolkigen Monumentalwerk mit dem Titel ,,Empire*, verfasst von
einem italienischen Ex-Terroristen und einem marxistischen amerikanischen Literaturkritil !
ker %, vom deutschen Feuilleton bejubelt, von einem deutschen Kommunistenblatt hingegen
als ,,Extasy flir Szenekenner* eingeordnet. Und tatsdchlich: Man glaubt die Fantasy-Ausgabe

von Lenins Imperialismusdoktrin vor sich zu haben.

Konnten also ideologische Dienstleistungen bei der Interpretation der Globalisierung den
Linksextremismus zur Avantgarde einer neuen sozialen Bewegung, der Bewegung der Anti-
Globalisierer oder Globalisierungskritiker, erheben? Oder blieben sie trotz der scheinbaren
Bestdtigung ihrer theoretischen Ansitze in der Protestbewegung eine Randerscheinung, eben
jene Leute, von denen die Attac-Vizeprisidentin Susan George sagt, sie wollten nur die grol’

Ben Erzdhlungen der Vergangenheit wiederholen.’

Wenden wir uns also der Empirie zu, die bei der Bestimmung des Gewichts von Linksextrel
misten einmal im internationalen Vergleich und einmal fiir den deutschen Fall zu ihrem Recht
kommen muss. Eine soziale Bewegung setzt nach den Definitionen der Sozialwissenschaften

drei Hauptelemente voraus:

- erstens ein Thema von grundsitzlicher Bedeutung, das allgemeine Betroffenheit erzeugen

kann,

- zweitens die Einbeziehung eines breiten, nicht auf eine Organisation beschrankten Aktivil]

stenspektrums und

' Naomi Klein, No Logo. Der Kampf der Global Players um Marktmacht. Ein Spiel mit vielen Verlierern und
wenigen Gewinnern, P6neck 2001.

? Michael Hardt/Antonio Negri, Empire. Die neue Weltordnung, Cambridge/Mass. 2000, dt. Ausgabe Frankfurt
a.M. 2002.

? Christian Grefe/Mathias Greffrath/Harald Schumann, attac: Was wollen die Globalisierungskritiker, Berlin
2002, S. 197.
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drittens schlieBlich das Mittel des Protests.

In der veroffentlichten Meinung wird von den Globalisierungsprotesten zusétzlich gemeinhin
behauptet, ihre Massenhaftigkeit, die internationale Vernetzung und Zusammenarbeit, aber
wohl auch die Fahigkeit, Gipfeltreffen von Staats- und Wirtschaftsfithrern wirkungsvoll zu
storen, machten die neue Qualitit der globalisierungskritischen Bewegung aus.

Entwicklung der Globalisierungsproteste im internationalen Maf3stab

Beide Kriterienkataloge waren im Falle der Sprengung der Ministerkonferenz der World-
Trade Organization in Seattle im Herbst 1999 erfiillt. Damals waren 40.000 bis 50.000 Men!|
schen an den Protesten beteiligt, zu 80 % amerikanische und kanadische Gewerkschafter. Er[]
staunlicherweise agierten sie Hand in Hand mit Umweltaktivisten und vor allem mit wenigen
Tausend basisdemokratischen, gewaltbereiten Anarchisten. Fiir amerikanische Verhéltnisse
eine ungewohnlich groe Demonstration, die auf Zusammenballung gewaltiger sozialer Wut
schlief3en lief, aber bei 275 Mio. Einwohnern des nordamerikanischen Kontinents sicherlich
nur sehr bedingt als Massenbewegung qualifizierbar. Anders verhielt es sich mit der politil’
schen und vor allem medialen Symbolwirkung: ,,Seattle* gilt allgemein als Fanal fiir den Bel|
ginn der Anti-Globalisierungsbewegung. Zugleich avancierte ,,Seattle® fiir Linksextremisten
zur Chiffre fiir die Wiedergeburt von Revolutionshoffnungen. Die Uberhéhung zum Mythos

erfolgte — wie so oft — nicht ohne Beihilfe durch die nicht-extremistische Presse.

Werfen wir einen Blick auf die ndchsten spektakuldren Aktionen der globalisierungskritischen

Bewegung:

Das IWF-/Weltbanktreffen in Prag wurde im September 2000 durch eine Koalition von rund
30.000 unterschiedlich konturierten Linksextremisten gestort. Erstmalig trat hier in Europa
neben den disziplinierten Marxisten-Leninisten vor allem trotzkistischer Provenienz ein inter[
national zusammengesetzter gewalttitiger Mob in Erscheinung. Fiir die Verhéltnisse des kleil
nen Tschechien mit seinen 10 Millionen Einwohnern war das eine Massendemonstration, al[]
lerdings mit der Besonderheit, dass sie ganz {iberwiegend aus importierten Demonstration[
stouristen bestand, so dass zumindest fiir dieses Land von einer ,,sozialen Bewegung® keil |

neswegs die Rede sein konnte.

Nachster Akt: Die EU-Tagung in Nizza im Dezember 2000 mit 50.000 Gegendemonstranten,
vor allem Gewerkschafter, Trotzkisten, Kommunisten unter titiger Beihilfe von ausldndil |
schen Gastrandalierern in einem Land mit 59 Millionen Einwohnern. Die Anti-
Globalisierungsbewegung zeigt in Frankreich durchaus eigensténdiges Profil: Sie wendet sich
nicht nur gegen die Folgen der wirtschaftlichen Globalisierung, sondern mit einer spezifisch

republikanisch-gaullistischen StoBrichtung gegen die kulturelle Dominanz amerikanischer
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Lebensstile und Konsumgewohnheiten. Der Kampf des 68er Oko-Bauern José Bové gegen
den ,,Malbouffe von McDonalds ist eine Chiffre dafiir.

Die Abschlusstagung der schwedischen EU-Présidentschaft im Juni 2001 in Goteborg wurde
wiederum von einem international zusammengesetzten, mittlerweile als ,,Schwarzer Block*
firmierenden Mob nahezu gesprengt. Eine Demonstration von 20.000 Menschen in einem
Land mit 9 Millionen Einwohnern darf durchaus als Indikator einer breiteren EU-kritischen
Volksbewegung gelten, allerdings waren die Gewalttaten wesentlich als organisierter Gipfell |
tourismus zu werten.

Erst beim G 8-Gipfel im italienischen Genua im Juli 2001 konnte man wirklich von einer sol
zialen Massenmanifestation sprechen. Mehr als 100.000 Menschen — die absichtsvoll iiber[!
hohten Zahlen der Veranstalter sprechen von 300.000 — demonstrierten friedlich, ein paar
Tausend Randalierer sorgten fiir ein bislang unbekanntes Ausmal} an Gewalt. Fiir den mas(]
senhaften Zulauf zur Protestbewegung sind aber in Italien auch traditionelle cleavages in der
Gesellschaft von Bedeutung gewesen, so z.B. die auBerordentlich scharfe Rechts-Links-

Polarisierung nach dem Machtverlust des Centro Sinistra.

Genua war allerdings zugleich der bisherige Hohepunkt inszenierter Gipfelmilitanz, die fiir(]
derhin von der Masse der eher friedlichen Demonstranten nicht mehr akzeptiert wurde. Deut[]
lich zeigte dies der EU-Gipfel in Barcelona (Marz 2002). Obwohl der Zulauf zu den Demon! |
strationen mit insgesamt 250.000 Menschen noch grofler war als in Genua, ging das Ausmaf3
der begleitenden extremistischen Gewalt deutlich zuriick. Fiir Spanien mit seinen fast 40 Mil[
lionen Einwohnern ist daher die Existenz einer breit verankerten sozialen Protestbewegung zu

konstatieren.

Globalisierungskritische Protestpotenziale in Deutschland: ein Medienphinomen

Hier fand zuletzt im Sommer 1999 — also vor ,,Seattle” — der so genannte Kolner Doppelgip!!
fel statt. Ende Mai demonstrierten 7.000 Menschen gegen ein Treffen der EU-
Regierungschefs. Die Organisatoren waren vor allem Trotzkisten, und erstmals ergab sich
durch zugereiste Genossen vor allem aus Italien, Frankreich und Belgien der Effekt, dass die
auslandischen Giste gegeniiber den Einheimischen in der Mehrzahl waren. Gut die Hélfte der
Demonstrationsteilnehmer bestand andererseits aus Anhédngern der kurdischen PKK; sie prol’
testierten gegen die kurz zuvor erfolgte Inhaftierung ihres Fiihrers Ocalan. Thr Anliegen hatte
mit Globalisierung und EU insoweit nichts zu tun. Zwei weitere Aufmérsche gegen den G8![ |
Gipfel zeigten dhnliches Profil. Die Beliebigkeit linker und linksextremistischer Allerwelts!
themen und die dazugehdrige Klientel sprachen Biande: Es gab offensichtlich keine globalisiel |

rungskritische Stromung in Deutschland, die einen Bewegungsanspruch hitte erheben konl!
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nen. Bei den weitgehend misslungenen publikumswirksamen ersten Versuchen blieben die

Linksextremisten eindeutig ,,Avantgarde* — allerdings eine Vorhut, der niemand folgte.

Auch nach ,,Seattle* war in Deutschland von einer verbreiteten ,,Globalophobia®, einem zul |
mindest unbestimmten Missmut gegeniiber den Zumutungen vor allem der wirtschaftlichen
Globalisierung und ihren Folgen, kaum etwas zu spiiren. Eine Reihe kleinerer Zirkel arbeitete
weiterhin auf den Gebieten der Umwelt- Wirtschafts- und Entwicklungspolitik, ohne breiteren
Widerhall zu finden. So war es schon ihren in der Offentlichkeit nicht beachteten ,,Gegengipl
feln* 1999 gegangen.

Nicht sehr viel anders hatte es zundchst mit dem in Frankreich sehr erfolgreichen globalisiel |
rungskritischen Netzwerk ,,ATTAC* in Deutschland ausgesehen. Die franzosische Variante
hatte ihren Anstol im Dezember 1997 aus linksliberalen Intellektuellenzirkeln um die Zeit[
schrift ,,Le Monde diplomatique* erhalten. Im Vordergrund des von den Griindern so gel
nannten ,,Kerngeschifts* stand die Re-Regulierung der internationalen Finanzmérkte durch
Einfiihrung einer weltweiten Devisenumsatzsteuer, der ,,Taxe Tobin*“. ATTAC dehnte sich in
Frankreich schnell aus, fasste selbst in Kommunalparlamenten Fuf3 und brachte es auf mehr
als 30.000 Mitglieder in Frankreich, weltweit auf bislang rund 60.000. Die auslédndischen Del
pendancen, ganz liberwiegend in Europa, hatten unterschiedlichen Erfolg. Alle genossen Gel
staltungsfreiheit soweit das ,,Kerngeschdft* nicht tangiert wurde, und so ist ATTAC ebenso

wie die weltweiten Anti-Globalisierungstromungen insgesamt recht heterogen.

Die deutsche ATTAC-Variante geht auf verschiedene linksorientierte Drittweltgruppen- und
Netzwerke zuriick. Betreiber waren ein paar altlinke Kampagnenprofis sowie eine Reihe von
entwicklungspolitisch interessierten und sachkundigen jungen Leuten — wegen ihrer offen[!
sichtlich fehlenden linksradikalen Vita aus autonomen Kreisen als ,,NGO-Jungmanager* anl’
gegriffen. Uberfliissig zu sagen, dass gerade von ihnen die inhaltlich interessanten AnstdBe
kamen. Diese merkwiirdige Arbeitsteilung zwischen jungen Impulsgebern und alten Kampal
gnenprofis blieb zundchst erhalten, ohne dass das Unternehmen nennenswerten Zulauf zu

verzeichnen gehabt hitte.

Als wihrend des G8-Gipfels in Genua die Gewalt auf der Strale explodierte, veroffentlichte
die Kerngruppe von ATTAC Frankreich nahezu unmittelbar eine eindeutige Distanzierung
von diesen Vorgingen. Und nun konnte man die Erschaffung einer deutschen Anti-
Globalisierungsbewegung durch die Medien erleben. Der Wunsch nach einem reputierlichen
und ,,seridsen* Ansprechpartner katapultierte ATTAC Deutschland ins Zentrum der publizi’
stischen Aufmerksamkeit. Die Journalisten gaben einander die Tiirklinken in die Hand, Mit[

gliederzahlen und Renommee stiegen steil an. Die Breitenwirkung war tatsidchlich nur eine
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Frage der medialen Vermittlung: Die deutschen ATTACis waren in Genua gerade mal mit

drei Dutzend Personen présent.

Der Erfolg lockte natiirlich Trittbrettfahrer an, und die betont offenen ATTAC-Strukturen
erwiesen sich wiederum als ideale Spielfelder fiir Interventionsprofis. Vor allem handelte es
sich dabei um die deutschen Varianten zweier trotzkistischer Dachorganisationen aus London.
Die zumeist jugendlichen Anhénger des im russischen Biirgerkrieg als Massenmorder ausrei! |
chend profilierten Leo Trotzki hatten gemeinsam mit Genossen aus anderen europdischen
Léndern schon beim Prager IWF/Weltbank-Gipfel kriftig mitgepriigelt — von Gewaltfreiheit
keine Spur. Mindestens die penetrante trotzkistische Gruppe ,,Linksruck* geniefit bei ATTAC
den Status eines korporativen Mitglieds — von den zahlreichen ATTAC-Neumitgliedern, die
sich nicht als ,,Linksruckler® zu erkennen geben, mal ganz zu schweigen. Wo immer vor Ort
geniigend ,,Linksruck““-Aktivisten greifbar waren, bestand die lokale ATTAC-Gruppe kiinftig

im Wesentlichen aus ihnen.

Riickfall in traditionsmarxistische Deutungsmuster

Ohne Folgen geblieben sind solche Entwicklungen nicht. Als sich mit den Anschlidgen des
11. September die Frage nach der Aufgeschlossenheit der in Deutschland medial prasentesten
globalisierungskritischen Gruppe fiir das Problem des islamistischen Terrorismus stellt, ver[]
sagt ATTAC kldglich. Eine reflektierte Einordnung des jenseits herkdmmlicher Kapitalis!
muskritik angesiedelten Phanomens wird gar nicht erst versucht, stattdessen werden die Amel |
rikaner aufgefordert, die militdrische Bekdmpfung des Terrorismus in Afghanistan zu unter(
lassen. ATTAC unterstiitzt zudem im Mai die wesentlich von Kommunisten und anderen
Linksextremisten ausgerichtete antiamerikanische Demonstration gegen den Besuch des US-
Prisidenten in Berlin und erklért sich im gleichen Monat auf seinem zweiten bundesweiten
Ratschlag zum Bestandteil einer so genannten ,,Friedensbewegung®. Kernsétze der neuen Oril |
entierung im Stil altlinker Agitationssprache lauten so: ,,ATTAC ist Bestandteil der Anl!
tikriegs- und Friedensbewegung, denn eine gerechte Welt ist ohne Frieden nicht moglich.
Attac setzt sich ein fiir ein Ende der neuen Kriegsvorbereitungen und Kriege und fiir friedli’’
che Konfliktlosungen. Eine Militarisierung der AuBlenpolitik und Kriegseinsédtze der Bundes!

wehr im Ausland lehnen wir ab.*

Damit wird nicht nur das ,,Kerngeschift“ der Globalisierungskritik verwéssert, sondern auch
gut marxistisch ein amerikanischer ,,Imperialismus* als hochste Form des globalisierten Kal
pitalismus identifiziert. ATTAC ist mit Mitte 2002 rund 6.000 eingeschriebenen Mitgliedern
in Deutschland der 6ffentlich wahrnehmbarste Teil der Globalisierungskritik und praktisch

die einzige Organisation mit Scharnierfunktionen zur Vermittlung ihrer Anliegen in die Gel
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sellschaft. So ist dieser Riickfall in traditionskommunistische Wahrnehmungsmuster keine
Randerscheinung, sondern eher eine strategische Schwerpunktverschiebung. Das Bunte der
globalisierungskritischen ,,aktionsorientierten Lernbewegung® ATTAC beginnt sich iiberall
dort grau zu farben, wo die geistig alt gebliebene selbsternannte Avantgarde vorriickt: Eben
jene, von denen ATTAC-Vizeprésidentin Susan George sagt, sie wollten nichts als die gro3en

Erzihlungen der Vergangenheit wiederholen.*

Das Gewicht solcher ideologischer Dienstleister wird relativ gesehen um so gréf3er, je gerin!|
ger der Zulauf fiir soziale Bewegungen aus der Bevdlkerung bleibt. Breiteres Interesse flir
gesellschaftliche Zukunftsfragen konnte diesen Effekt umkehren. Extremistische Segmente in
sozialen Bewegungen wiirden dann fast automatisch marginalisiert. Auch insofern bleibt pol’

litisches Engagement erste Biirgerpflicht.

* Die mit Stand fiir Sommer 2002 beschriebene Entwicklung hat seither stagniert. Eine Durchmischung der
Globalisierungskritik mit vulgér antikapitalistischen, antiwestlichen und vor allem antiamerikanischen und latent
antisemitischen Stereotypen wird vor allem in einer so genannten ,,Antikriegsbewegung® deutlich, die sich gegen
eine militdrische Intervention im Irak und gegen die Bekdmpfung des islamistischen Terrorismus wendet.
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